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STREDOVEKY HRADEK V KATASTRU OBCE VRATENINA
(VYSLEDKY VYZKUMU V R. 2003)

DER HAUSBERG IM KATASTER DER GEMEINDE VRATENIN (FRATTING)
(AUFGRUND DER ARCHAOLOGISCHEN GRABUNG IM JAHR 2003)

Vladimir Nekuda, MZM Brno

V jihozapadni ¢asti katastru obce Vraténina, cca 300 m od
statni hranice a v bezprostiedni blizkosti obce Luden, ktera lezi
jiZ na rakouském uzemi, v nadmotské vySce 480 m, nachazeji
se zbytky opevnéného sidla. Pomistni nézev ,,U kola* vystihuje
jeho okrouhly tvar o priméru 65 m. Jadro hradku o priméru
35 m je obklopeno 10-12 m Sirokym a 3,15 m hlubokym pfiko-
pem. Piikop byl lemovan valem, ktery byl postupné rozoravan.
Jeho soucasna vyska dosahuje 110 cm. O existenci hradku
nejsou zadné pisemné zpravy, jen povést, Ze opevnéni zbudova-
li Svédové nebo Turci. Do literatury uvedl hradek rakousky
badatel Kyssling (1891, 359) jiZ na konci 19. stoleti a nazval ho
.Kvadenring®. Pfisuzoval hradku i posvatny vyznam. Pravéké
nélezy v okoli hradku z obdobi paleolitu, neolitu a laténu svéd-
¢i o priznivé poloze k osidleni, coZ potvrzuji i nilezy slovanské
keramiky z mladohradiStniho obdobi.

V ramci projektu ,,Vyvoj osidleni jihozdpadni Moravy
a pfilehlého uzemi rakouského Waldviertelu* byl na hradku
proveden archeologicky vyzkum v dobé od 7. do 25.¢ervence
2003 s cilem osvétlit dobu jeho vzniku a funkci ve vyvoji stie-
dovékého osidleni.

Pro feSeni shora uvedenych otizek byla zvolena sonda
o S§ifi 2 m vedend stfedem hradku ve sméru severojiznim.
V mistech sondy byl pfikop 12 m Siroky. Jeho 100 cm Siroké

Obr.1. Vraténin. Pudorys hradku s vyznacenim sondy
S1.
Vraténin (Fratting). Grundri des Hausbergs
mit der Sonde S1.

Obr. 2.

Obr. 3.

Vraténin. Cast hradku s piikopem. Pohled od
vychodu. Foto V. Nekuda.

Vraténin. Ein Teil des Hausbergs mit dem Gra-
ben. Ansicht vom Osten. Foto V. Nekuda.

Vraténin. Cast hradku s piikopem. Pohled od
severu. Foto V. Nekuda
Vraténin. Ein Teil des Hausbergs mit dem Gra-

ben. Ansicht vom Norden. Foto V. Nekuda.

Obr. 4.
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Vraténin-hradek. Pudorys zahloubenych objek-
ti 1-5 pod télesem valu. Kresba V. Nekuda.
Vraténin-Hausberg. Grundri8 der eingetieften
Objekte unter der Wallanlage. Zeichnung
V. Nekuda.
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Vraténin-hradek. Prubéh sondy zbytkem valu
a prikopem. Foto V. Nekuda.
Vraténin-Hausberg. Sonde durch den Wallrest
und durch den Graben. Foto V. Nekuda.

dno bylo dosazeno v hloubce 315 cm. Jizni sténa pfikopu méla
prudky spad, sténa protilehld povlovné stoupala v délce sedmi
metri. Pfed prikopem byl zachycen zbytek valu v délce 4 m.
Pod télesem valu se nachazelo pét zahloubenych objektl obsa-
hujicich tuhovou keramiku, kterd md znaky mladohradiStni
keramiky 11.-12. stoleti.
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Obr. 6.  Vraténin-hradek. Rez objektem & 2. A -
humus, B - Sedocerna hlina, C — tmava hlina
obsahujici dlomky uhliki, D - jil, E — prepale-
na mazanice, H — hlinitopiscita vrstva, G — rost-
ly terén. Kresba V. Nekuda.
Vraténin-Hausberg. Schnitt durch das Objekt
Nr. 2. A - Humus, B — schwarzgrauer Lem, C —
Lehm mit den Kohlenresten, D — Lehm, E —
gebrannter Lehm, H — lehmsandige Schicht, G —
gewachsener Boden. Zeichnung V. Nekuda.
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Sonda vedena na vnitini plose hradku zachytila ve vzdale-
nosti 9 m od pfikopu mnozstvi kamenné destrukce, pochdzeji-
ci z kamenné zidky 180 cm Siroké. Zidku dokumentoval nega-
tiv zdkladu s mnozstvim Sedobilé malty. Licovani zdiva se
v této Casti nezachovalo.T€sné u zidky na jeji vné&jsi strané se
rysovaly dvé kiilové jamy vzdalené od sebe 47 cm. Dalsi vétsi
koncentrace kamenné destrukce se nachdzi na vyvySeném
misté zhruba uprostfed plochy hradku. Na dné sondy za
kamennou zdi smérem do centra hradku se rysuji zahloubené
objekty, které nebylo mozno v této sezoné prozkoumat.
Doklady pravékych kultur v této sond€ zachyceny nebyly.

Charakteristika nalezia

Objekt ¢. 2

Pod télesem valu v hloubce 80-90 cm se rysovala tmaveé
zbarvena nepravidelna plocha bliZici se obdélnikovitému tvaru,
z niZ byla sondou zachycena jen jeji Cast o rozmérech
100 x 165 cm. UZzsi ¢ast objektu (SZ strana) se Sikmo zahlubo-
vala v misovité dno s nejvétSsim zahloubenim 67 cm. Vypli
objektu tvofila Sedocernd hlina s kratSim pasem vypalené

mazanice v horni ¢asti zasypu.

Obr.7.  Vraténin-hradek. Vypli objektu ¢. 2. Foto
V. Nekuda.
Vraténin-Hausberg. Profil des Objekts Nr. 2.
Foto V. Nekuda.

Vraténin-hradek. Stiepy zasobnice ve vyplni
objektu ¢. 2.

Vraténin-Hausberg. Scherben eines Vorratsge-
fiBes im Objekt Nr. 2. Foto V. Nekuda.
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Obr. 10. Vraténin-hradek. Objekt & 3. Rez kiilovou
jamou. A — humus, B - Sedocerna hlina, C —
odkopany terén, E — syté ¢erna hlina, G - rostly
terén. Kresba V. Nekuda.

Vraténin-Hausberg. Objekt Nr. 3. Schnitt durch
die Pfostengrube. A — Humus, B — schwarzgrau-

\ er Lehm, C — abgegrabener Boden, E — kohl-
9 \\\ O .

schwarze Lehmschicht, G - gewachsener
Boden. Zeichnung V. Nekuda.
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Obr. 9.  Vraténin-hradek. Nalezy keramiky v objektech
¢. 2. (7,10-12) a 3. (1-6, 8, 9). Kresba P. Dockal.
Vraténin-Hausberg. Keramikfunde in den
Objekten 2. (7, 10-12) und 3. (1-6, 8, 9). Zeich-
nung P. Dockal.
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Nalezy:

1. Dno zasobnice slepené ze ti{ kusti z tuhové hmoty o pri- ~ Obr. 11.  Vraténin-hradek. Rez objektem & 4. A —
méru 30 cm (obr. 9:12). humus, B — Sedocerna hlina, C — hlina s dlomky

2. Cist dna hrnce z tuhové hmoty se stopou znacky na dné uhliki, D - jil, E — syté ¢erna hlina, F — kame-
(obr. 9:10). ny, G - rostly terén. Kresba V. Nekuda

3. Pét vyduti silnosténnych nadob z tuhové hmoty, jejichZ Vraténin-Hausberg. Schnitt durch das Objekt
plasticka liSta je zdobena Sikmo kladenymi vseky patrné ve Nr. 4. A — Humus, B — grauschwarz verfirbte
tvaru vétévky (obr. 9:9), vlnicovitym pasem s hfebenovity- Lehmschicht, C — Lehmschicht mit Kohlenre-
mi vpichy na jedné a Sikmo kladenymi vseky na druhé stra- sten, D — Lehm, F — Steine, G — gewachsener
né (obr. 9:11) a plastickou listou bez vyzdoby. Boden Zelchnung V. Nekuda.

4. Hlinény pteslen vyhotoveny ze stfepu tuhové keramiky b SRR _ S 4 e . s ad o R AT

s povrchovym natérem vypélenym do ¢ervenohnédé barvy.
Primér 3.8 cm, pravrt 6 mm.

5. Vydut nadoby z tuhové hmoty na povrchu hnédocervené
barvy zdobena mnohondsobnou vlnici (obr. 9:7).

Objekt ¢. 3

Nachézel se rovnéz pod télesem valu v hloubce 50 cm na
samém zacatku sondy. Jednalo se o vétsi ktilovou jamu o pri-
méru 60 cm, zahloubenou 55 cm do podloZi (obr. 10) a zachy-
cenou jen z poloviny u jizni stény sondy. Jama byla vyplnéna
¢ernou hlinou , v niZ bylo osm kust tuhové keramiky:

1. Okrajovy stfep hrnku s okrajem vné vyhnutym na konci e o
zaoblenym. Pod okrajem je vyzdoba kapkovitych  Obr. 12. Vraténin-hradek. Profil objektu ¢. 4. Foto
vpicht,jednoduché vlnice a obvodové ryhy (obr. 9:1). V. Nekuda.

2. Okrajovy stfep hrnku z tuhové hmoty, jehoZ povrchovy Vraténin-Hausberg. Profil des Objekts Nr. 4.
natér je vypalen do hnédé barvy. Vné vyhnuty okraj je Foto V. Nekuda.
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Sikmo sefiznuty. Pod hrdlem na ptechodu v télo je Cast
vlnovkové vyzdoby (obr. 9:2).

3. Pét stfepti z vyduti riznych nadob vyrobenych z tuhové
hmoty je zdobeno jednak vlnicovymi pasy (obr. 9:3,4,6,8),
jednak fadou Sikmo kladenych vseki na plastické listé€ (obr.
9:5).

4. Stiep ze dna tuhové nadoby.

Objekt ¢. 4

Pod télesem valu v hloubce 90 cm, ve vzdalenosti 40 cm
od zacatku sondy pri jeji zdpadni sténé se rysoval nepravidelné
ovalny objekt o rozmérech 110 x 84 cm. Objekt nebyl zachy-
cen v sondé cely, ¢ast se ho nachdzela mimo sondu. Jeho

16

Ob. 13.  Vraténin-hradek. Nalezy z objektu ¢. 4: Gstépy
z rohovce (1,2) keramika (3,5,16) keramika
z vnitfni plochy hradku (4,7-15) a kosténna pre-
zka (6). Kresba P. Dockal.

Vraténin-Hausbeg. Funde vom Objekt Nr. 4 (1-
3,5,16 (und aus der inneren Fliche des Haus-

bergs (4, 7-15). Zeichnung P. Dockal.

Obr. 14.
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tmavé zbarveni se zahlubovalo do 183 cm (obr. 11). Horni
vrstvu zasypu tvofila hlina promiSend uhliky, nésledovala
mocnd vrstva jilova a dno pokryvala syté ¢ernd hlina a kame-
ny. Zasyp jamy obsahoval tlomky do ¢ervena vypalené maza-
nice, dva ustépy rohovce ¢astecné bile patinované (obr. 13:1,2)
a Ctyfi kusy tuhové keramiky: dno a vydut zasobnice a dvé
vyduté nadob tuhové keramiky zdobené jednak tédhlou vlnici
(obr. 13:,3), jednak kapkovitymi vpichy (obr. 13:5).

Objekt ¢. 5

Ve vzdalenosti tii metri od pocatku sondy, v hloubce
100 cm se rysoval ovalny objekt, jehoZ delsi osa méfila 90 cm
a kratsi 62 cm. Misovité zahloubeni objektu se pohybovalo
vrozmezi 30-40 cm. Jama byla vyplnéna cernou hlinou
a dvéma stfepy tuhové keramiky: poskozeny okraj zasobnice
a ¢ast dna zasobnice.

Objekty 2-5 vykazuji tuhovou keramiku s pfevahou zasob-
nic a hrncovitych nadob. Jednim kusem je zastoupen preslen
zhotoveny ze stiepu nadoby ve tvaru kotouce. Okraje dvou
stiept z hrncil jsou jednoduse vné vyhnuté, ukonéené zaoble-
nim nebo Sikmym sefiznutim. Dna nadob jsou zastoupena
dvéma stiepy, na jednom z nich jsou stopy znacky. Vyzdobu
na vydutich nadob tvofi vlnice, vlnicovité pasy, vétévkovity
ornament a kapkovité vpichy. Okrajova profilace nadob
a vyzdobné prvky plné odpovidaji mladohradiStni keramice,
kterou lze rdmcové datovat do 11.-12. stoleti. VSechny objekty
se nachazely pod télesem valu, coz svéd¢i o osidleni, které
predchézelo vystavbé stfedovékého hradku.

Val

Sonda zachycovala val v délce 4 m. Kde dnu sondy byl jeho
vrchol na vychodni strané v 80 a na zépadni strané v 90 cm.
Téleso valu tvorila pfevazné Sedocernd hlina s dvéma vyraznymi
Cockovitymi ttvary jilovitych vrstev ve dvaceti a 55 cm od
vrcholu valu. Ve vrstvé 20-40 cm od povrchu se objevovaly
ulomky mazanice, zviteci kosti a stfepy keramiky.

Stfepovy materidl z télesa valu predstavuje 11 okraju,
deset vyduti a sedm den z hrncovitych nadob, ¢tyfi vyduté ze
zasobnic, dva okraje misek (obr. 15:f), jeden okraj ploché
poklice (obr. 15:2) a jeden okraj talife. Okrajové stfepy maji
jednoduchou vné vyhnutou profilaci s okraji zakoncenymi
zaoblenim (obr. 15:d), svislym (obr. 15:¢) nebo Sikmym sefiz-
nutim (obr. 15:a,b). Dva okrajové stfepy maji okraj dvojkénic-
ky (obr 15:c). Uvedené typy okrajii jsou charakteristické pro
keramiku 11. a 12. stoleti. Tomuto datovani odpovida i vyzdo-
ba, kterou predstavuji vlnice (obr. 15:h-m (kapkovité vpichy
(obr. 15:1), zkfiZené vseky (obr. 15:p), plastické liSty zdobené
predchozimi motivy (obr. 15:j) a obvodové ryhovani (obr.

Vraténin-hradek. Celkovy profil sondy S1 zhruba do poloviny vniti'ni plochy. Kresba V. Nekuda.
Vraténin-Hausberg. Gesamtprofil der Sonde. Zeichnung V. Nekuda.



Obr. 15. Vraténin-hradek. Vybér keramiky z valu.
Kresba P. Dockal.
Vraténin-Hausberg. Keramikfunde von der

Wallanlage. Zeichnung P. Dockal.

15:a,0,s). Nalez okrajového zlomku talife by svédcil o veétSim
stafi predchoziho osidleni, nebot talife nalezené na nedalekych
lokalitich u Starého Hobzi (Nekuda 1964) nebo na hradisku
Sand u mésta Raabs (Felgenhauer-Schmiedt 2001) jsou dato-
vané do prvni poloviny 10. stoleti.

Prikop

Sondou byl zachycen piikop v useku od ¢tyf do 13 m. Po
staZeni drnu se na jeho severni strané (tj. v tseku 12 az 20 m)
objevila kamenné destrukce. Horni vrstvu piikopu tvorila Zlutd,
jilovitd hlina s drobnymi kaménky. Tato vrstva byla u povrchu

Vraténin-hradek. Profil prikopu. A — humus, B —
Sedocerna hlina, D — jil, E — syté ¢erna hlina, F —
kameny, G - rostly terén. Kresba V. Nekuda.
Vraténin-Hausberg. Schnitt duch den Graben.
A — Humus, B - grauschwarz verféirbter Lehm,
D - Lehm, E - kohlschwarze Lehmschicht, F —
Steine, G — gewachsener Boden. Zeichnung
V. Nekuda.
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Vraténin-hradek. Profil prikopu po vybrani
zasypu. Foto V. Nekuda.

17. Vraténin-Hausberg. Profil des Grabens.
Foto V. Nekuda.

5 m dlouha a jeji misovité zahloubeni sahalo do 120 cm.
V hloubce 80-100 cm , v tseku 8-9 m, se nachézela do Cerve-
na vypalena mazanice. Pod jilovitou vrstvou nasledovala 60 az
120 cm Siroka vrstva Sedocerné hliny s vétsim shlukem kame-
ni v dseku 6-7 m, v hloubce 160-190 cm. Pod touto vrstvou
vypliiovala pfikop syté erna hlina spocivajici na 50 cm mocné
vrstvé vlhké modrosedé slinovité hliny. Dno o §ifi 100 cm bylo
vyplnéno velkymi kameny. Na obou stranich ptikopu vystupo-
vala zvétrala skéla. Na jizni strané svah ptikopu prudce klesal.
Na tseku 3 m dosahl hloubky 315 cm, zatimco na prot&jsi stra-
né stoupal v dseku 5 m. Z vyplné prikopu bylo ziskano 25
stiept keramiky a jedna Zeleznd Sipka s fapem. Vné vyhnuté

Obr. 18.  Vraténin-hradek. Keramika z prikopu. Kresba
P. Dockal.
Vraténin-Hausberg. Keramikfunde vom Gra-

ben. Zeichnung P. Dockal.
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Obr. 19.
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Vraténin-hradek. Nalezy Zeleznych predméti:
1 - ostruha, 2 — neurcity predmét, 3 — ¢ast ruko-
jeti hi‘ebla, 4 — Sipka, 5 — ¢ast kladiva a preslen:
6. Kresba P. Dockal.

Vraténin-Hausberg. Funde der Eisengegenstéin-
de.1 — Sporn, 2 — unbestimmtes Stiick, 3 — Ein
Teil des Striegels, 4 — Pfeilspitze, 5 — ein Teil des
Hammers. 6 — Spinnwirtel. Zeichnung P. Do¢-
kal.

Vraténin-hradek. Sonda vnitini plochou hrad-
ku s vyraznou stopou negativniho zdiva jak
v pudorysu, tak v profilu. Foto J. Musil.
Vraténin-Hausberg. Sonde durch die innere
Fliche des Hausbergs mit einer Mauerspur wie
im GrundriB}, so auch im Seitenprofil. Foto J.
Musil.

okrajové stiepy hrncit maji prevazné jednoduchou profilaci
s okrajem zaoblenym (obr. 18:a) nebo rizné sefiznutym (obr.
18:b,h). Pouze v jednom pripadé je okrajovy stfep ovaleny
a ve hmot¢ obsahuje pfimés pisku (obr. 18:f). Tento typ okraje
je charakteristicky pro keramiku 14. a 15. stoleti. Z vyzdob-
nych prvkl jsou na stfepech z vyduti niddob vlnice (obr.
18:g.,j), Sikmo kladené vseky a obvodové ryhovani (obr. 18:d).
Kromé okrajovych stfepti z hrnkl je v néalezech z prikopu
také osm stfept den z hrncovitych nddob (obr. 18:e). Zasobni-
ce jsou zastoupeny dvéma okrajovymi stiepy, jejichZ okrajova
profilace je riznd. Jeden okraj zasobnice m4 kyjovity tvar (obr.
18:1), zatimco druhy je vné zesileny a svisle sefiznuty. Povr-
chovy natér prvého okraje je vypalen do hnédocervené barvy.
Zasobnice s kyjovitou okrajovou profilaci jsou zastoupeny
v nalezech ze zaniklého Pfaffenschlagu (Nekuda 1975, 118-
120) nebo z hradku v Gaiselberku v Dolnim Rakousku (Fel-
genhauer-Schmiedt 1969, 21-23) s datovanim do 14. a 15. sto-
leti. Na zakladé tohoto nélezu lze usuzovat, Ze hradek u Vraté-
nina v této dobé existoval. Kromé stfepli ze zasobnic a hrnka
je mezi nélezy také jeden okrajovy stfep z misky kdnického
tvaru a knoflikové drzadlo ploché poklice (obr. 18:c).

Dalsi nalez z ptikopu z hloubky 100 cm vhodny pro dato-
vani je Zelezna Sipka s fapem (obr. 19:4). Jeji celkova délka je
8,8 cm, délka fapu 2,0 cm, prufez ma kosoctvercovity o strané
0,5 cm. Tento druh Sipek je doloZen na mnoha lokalitach jak na

Vraténin-hradek. Padorysy objekta 6-10
vsondé vnitini plochou hradku. Kresba
V. Nekuda.

Vraténin-Hausberg. Grundrisse der Objekte 6-
10 in der Sonde. Zeichnung V. Nekuda.

nasem uzemi, tak i v zemich sousednich a je datovan do 13. az
zaCéatku 14. stoleti. Podle tfidéni A. Ruttkaye by tato Sipka pat-
fila do skupiny B, typ 10. Lisi se v§ak svym CEtvercovitym pro-
filem v dolni ¢asti. Analogicky nélez Sipky tohoto typu je
z hradku ve Msténicich, ktery existoval od konce 12. do polo-
viny 13. stoleti (Nekuda 1985, 28-29). Datovéni tohoto typu
Sipek do 13. stoleti podporuji také jejich ndlezy na HradiStku
u Davle v Cechach (Richter 1982, 164-165). Uvedené sidlisté
zaniklo v r. 1278.

Vnitini plocha hradku

Sonda na vnitfni plose hradku koncila zhruba v jeji polo-
viné. Zachycovala tsek od 14 do 29 m. Pod vrstvou humusu
bylo mnozstvi kamenné destrukce ze zdiva (obr. 21, obj. 8),
které bylo zachovano uZ jen v negativu v useku 25,5-27 m
(obr. 22). Pred zdi na jizni strané byly dvé kilové jamy (obj. 6,
o priméru 50 cm a obj. 7 o priméru 40 cm). Za zdi se rysova-
la tmava plocha nepravidelného tvaru o rozmérech 2.4 x 1,4-
1,8 m (obr. 21, obj. 9). U této plochy byla pfi zapadni strané
profilu kalovd jama ovédlného tvaru (o rozmérech cca
80 x 50 cm, obr. 21, obj. 10). Vyzkum téchto zahloubenych
objektil (6-10) nemohl byt v sezoné 2003 uZ proveden.



fod ud s
Vraténin-hradek. Vyrazné obrysy negativu
zdiva v profilu sondy. Foto V. Nekuda.
Vraténin-Hausberg. Ausdruckvolle Umrisse der
Mauerreste im Profil der Sonde. Foto V. Nekuda.

Obr. 22.

Sondou pfes vnitini plochu hradku bylo ziskano 95 stfept
riznych nadob, z nichz vétsina (82 %) byla vyrobena z hmoty
obsahujici pfimés tuhy. Stfepy pochazeji prevazné z hrncd, jen
v jednom piipadé je doloZen také hrnec s uchem. Svédci
o tom Cast paskového ucha zdobeného na horni plose Sikmo
kladenymi hlubsimi vseky (obr. 13:10). Z hrncii je 31 stfept
okrajovych, 11 z den, na jednom z nich jsou stopy znacky
a 24 z vyduti. Okrajova profilace hrnkd je vné vyhnutd, zakon-
¢end zaoblenim (obr. 23:e), Sikmym sefiznutim (obr. 23:a,g,k).
Ve dvou pripadech je profilace okraji dvojkonickd a stejny
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Obr. 23. Vraténin-hradek. Vybér keramiky z vnitini
plochy. Kresba P. Dockal.

Vraténin-Hausberg. Auswahl der Keramikfun-
de aus der Sonde durch die innere Fliche des

Hausbergs. Zeichnung P. Dockal.
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Obr. 24. Vraténin-hradek. Vybér keramiky z vnitfni
plochy. Kresba P. Dockal.

Vraténin-Hausberg. Auswahl der Keramik aus
der Innenfliche des Hausbergs. Zeichnung

P. Dockal.

pocet maji okraje vzhiiru vytaZzené (obr. 23:b,c). Okrajové stie-
py s pifimési pisku ve hmoté maji okraje ovalené (obr. 23:
d.f,h,i). Jeden okrajovy stfep z tuhové hmoty ma na vnitini
strané okraje vyzdobu jednoduché vlnovky (obr. 24:4). Tato
vyzdoba na vnitfni strané okraje se na hradiStni keramice
vyskytuje jen zfidka a podle nazoru K. Cernohorského (1965,
74) se jednd o keramiku z obdobi pfed 10. stoletim. Touto
vyzdobou se zabyval také L. Galuska (1987, 75-87) a zjistil, Ze
vlnicové vyzdoba na vnitini ploSe okraje se na Moravé vysky-
tuje v 9. a na pocatku 10. stoleti. Nékolik okrajii s touto vyzdo-
bou bylo zji§téno na lokalit¢ zaniklé stfedovéké vsi Msténice
v objektech 10. a zacatku 11. stoleti (Nekuda 2001, 160-161).

Na stfepech vyduti je vyzdoba vlnic (obr. 13:8, 11, 12, 14,
15), obvodového ryhovani (obr. 13:13), drobnych vpichd (obr.
13:9) a Sikmych vseka (obr. 23:.e.k). Zasobnice jsou zastoupe-
ny péti okrajovymi stfepy, jejichZ povrch je vypalen do riiznych
odstint hnédé barvy. Okraje jsou vné zesilené a na vnéjsi stra-
né svisle sefiznuté (obr. 24:6,7). Jak okrajovou profilaci, tak
vyzdobou vlnicovymi pasy na zachovanych vydutich ptipomi-
naji star$i typy. Analogicky nalez zasobnice tohoto typu je
z hradku ve Msténicich (Nekuda 1985, 27) i z tamniho rané
stiedovékého osidleni (Nekuda 2001, 238-240). Ctyfi stiepy
z tuhové hmoty s néatérem na povrchu do Cervena vypalenym
pochdzeji z trojnozek (obr. 24:1), jejichZ vnitini strana byla
bez polevy. Zvlastni tvar vykazuje stfep pfipominajici trojnoz-
ku, ale jeho horni plocha je rovna (obr. 24:5).
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Sesti stfepy jsou zastoupeny ploché poklice s knoflikovym
drzadlem uprostfed (obr. 23:j,1,m). Ploché poklice jsou povazo-
vany za star$i neZ poklice zvonovité, ale na fadé lokalit se
vyskytuji oba typy soubézné. Vyskytuji se od hradistniho obdo-
bi az do vrcholného stiedovéku. Pii vyzkumu hradku v dolno-
rakouském Gaiselberku byly zjitény jiz v 1. keramickém hori-
zontu, tj. ve druhé poloviné 12. stoleti, ale téZ jesté v 6. hori-
zontu v prvni poloviné 16. stoleti. Z naSich vyzkumu na jiho-
zapadni Moravé jsou ploché poklice doloZzeny v Pfaffenschla-
gu (Nekuda 1975,102-108), na hradku ve Msténicich (Nekuda
1985,23) i v objektech rané stfedoveékého osidleni ve Msténi-
cich (Nekuda 2001, 240).

Anachronismem je nalez dvou okrajovych zlomka talifa
(obr. 24:2), jejichz vyskyt byl doposud jen na lokalitach hra-
diStniho osidleni. Pfi vyzkumu na hradisku v Bfeclavi-Pohan-
sku byly talife v objektech ¢asné slovanského osidleni. Vzhle-
dem k tomu, Ze talife byly vyrabény v ruce, B. Dostal (1975,
132) soudi, Ze se vytraceji spolu s keramikou prazského typu.
Jejich nélezy na hradku 1ze vysvétlit tim, Ze se tam dostaly dru-
hotné z hradistniho sidli§t€¢ v okoli hradku.

Misovité nadoby jsou zastoupeny dvéma okrajovymi stie-
py, z tuhové hmoty. Jeden z okrajovych stfepti naznacuje
konicky tvar (obr. 24:3), druhy maly zlomek ma povrchovy
natér do Cervena vypaleny a od dosavadnich typt mis se 1isi
Siroce vné vyloZenym okrajem.

Zpracovavani textilnich vladken dosvédCuji dva presleny.
Oba jsou hlinéné, 1isi se svym tvarem. Jeden ma tvar kotouce
(obr. 19:6), druhy je dvoukénicky (obr. 13:4).

Z 7eleznych predmétd byly v sondé na vnitini plose
hradku nalezeny: ¢ast kladivka (obr. 19:5), 10 hiebikt s kiid-
lovymi hlavickami, ¢ast kovani s otvorem pro hiebik, rukojet
hebla (obr. 19:3), skoba, ¢ast prezky a ostruha (obr. 19:1).
Z uvedenych Zeleznych pfedméti ma pro datovani vyznam
pfedevsim ostruha. Jejimi charakteristickymi znaky
jsou:obloukovité prohnuta raménka téméf ovalného prufezu
zakonCend jednim kruhovym otvorem, ktery je na obou
raménkach poskozen, kratky kréek (d “ 2,5 cm) pro nasazeni
kolecka, které chybi, (d 10 cm). Typologickym tfidénim
a datovanim jednotlivych typt ostruh se zabyvala fada autori
(Nadolski 1954; Hilczeréwna 1956, 62-69; Kirpi¢nikov 1973,
56-70; Ruttkay 1976, 344-352; Drobny 1995). Podle tfidéni
Z. Hilczeréwny (1956, 63a) se jednd v pfipadé ostruhy z vra-
téninského hradku o typ III, podle A. N. Kirpi¢nikova o typ V
a podle A. Ruttkaye (1976, 347) o typ C. Ostruhy tohoto typu
jsou uvedenymi badateli datovany do 2. poloviny 13. stoleti aZ
do poloviny stoleti 14. Nechybi ani doklad ostruh s koleckem
z prvni poloviny 13. stoleti, a to na jezdecké soSe v magde-
burském chramu. Do druhé poloviny 13. stoleti jsou ostruhy
uvedeného typu datovany z lokality HradiStko u Davle (Rich-
ter 1982, 163-264) nebo na opevnéném sidle u Prerovce (Kou-
fil-Wihoda 1997, 209-210).

Zelezné drzadlo hfebla bylo vyrobeno z tyinky &tverco-
vitého profilu. Z trnu (6,5 cm) pro dfevénou ndsadu jsou
odsazena dvé raménka s dovnitf prohnutym obloukem ve
tvaru pismene U vzdilend od sebe 5 cm. Na né byla pfinyto-
véana ozubena Cast hiebla, ktera se v§ak nedochovala. Podobny
tvar jako hieblo z hradku ve Vraténiné ma hieblo nalezené na
Hradistku u Davle, které mélo jesté stfedni prut (Richter 1982,
166). Zelezna hiebla byla nalezena pfi vyzkumu hradké ve
Msténicich (Nekuda 1985, 28-31), v Ujezdé u Tisnova (Neku-
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da-Unger 1981, 297) a na fadé dalSich lokalit. Nélez hrebla
nasvédéuje tomu, Ze na vnitini plose hradku mohli byt ustaje-
ni koné.

Z kosténnych predmétd je v nédlezech zastoupena Cast
prezky ovalného tvaru (obr. 13:6 , o rozmérech 7 x 4 cm), zdo-
bena zafezy uprostied plochy ve tvaru trojihelnika.

Vysledky archeologického vyzkumu v roce 2003 daly ¢as-
te¢nou odpovéd na vznik hradku v katastru Vraténina. Opev-
néné sidlo vzniklo v mistech jiz dfivéjsiho osidleni. To potvr-
zuji jak objekty zjisténé pod télesem valu, tak i nilezy kerami-
ky mladohradi$tniho charakteru. Z dosavadni ndlezové situace
vyplyva, Ze vznik hradku spadé velmi pravdépodobné do polo-
viny 13. stoleti. Dobu jeho zaniku lze zatim klast nejspiSe do
konce 14. nebo zacatku 15. stoleti, nebot v prvni poloviné 16.
stoleti se ve Vraténiné uvadi tvrz ve vsi, kterd byla pozdéji pre-
stavéna v zamecek. Na ostatni otdzky spojené s existenci
hradku muze dat odpovéd az dalsi archeologicky vyzkum. Ten
by se mél zaméfit i na prilehlé okoli, nebot jak objekty pod
télesem valu, tak i nékolik keramickych nalezi v aredlu hrad-
ku z hradiStniho obdobi svéd¢i o slovanském osidleni v bez-
prostfednim okoli v obdobi raného stfedovéku. Kromé toho
asi 800 m zépadné od vesnice Luden se nachazi lokalita zanik-
1€ vesnice, z jejiZ plochy byla ziskédna jak tuhovd, tak i mladsi
keramika 13. az 15. stoleti (Bors 2000, 53). Jediné pokracova-
ni v zapocatém vyzkumu muzZe osvétlit déjiny osidleni tohoto
uzemi na obou stranich soucasné hranice.
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Resumé

Siidwestlich von der Gemeinde Vraténin, etwa 300 m von
der Staatsgrenze in der unmittelbaren Nihe von der Gemeinde
Luden auf der Osterreichischen Seite, in der Seehohe 400 m
befinden sich Reste einer mittelalterlichen befestigten Siedlung.
Der Flurname ,, Beim Rad* entspricht der Form des Ringgra-
bens. Vom Randwall ist nur ein Rest in der Hohe von 110 cm
geblieben. Die ganze Befestigung mifit im Durchmesser 65 m,
die Plattform des Kegels hat den Durchmesser von 35 m. Der
Ringgraben ist 10-12 m breit und seine Tiefe macht 315 cm. In
den schriftlichen Quellen fehlt von dieser Wehranlage irgend-
welche Erwihnung und vom Volk wird sie mit den Schweden
oder Tiirken verbunden. F. X. KieBling hat diese Befestigung
am Ende des 19. Jahrhunderts als ,,Kvadenring* bezeichnet.
Die préhistorischen Funde aus dem Paléolithikum, Neolithikum
und der LatEnezeit beweisen eine giinstige Lage der Landschaft
fiir die Besiedlung, was die Funde der slawischen Keramik aus
dem Frithmittelalter auch bestitigen.

Im Rahmen des Forschungsprojekts ,,.Die Entwicklung der
Besiedlung des stidwestlichen Mihrens und des anliegenden
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Waldviertels* wurde eine kurzfristige Erforschung des Haus-
berges durchgefiihrt. Ziel dieser Grabungsarbeiten war es die
Entstehungszeit des Hausbergs und seine Funktion in der
mittelalterlichen Besiedlung zu klédren. Die Erforschung im Jahr
2003 dauerte nur drei Wochen. Trotzdem hat die 2 m breite
Sonde durch den Wall, Graben und teilweise durch die Platt-
form des Hausbergs wertvolle Erkenntnisse gebracht.

Unter der Wallanlage wurden 5 eingetiefte Objekte festge-
stellt, die nur Graphittonkeramik beinhaltet haben. Die Merk-
male der Keramik (Abb. 9, 13, einfache Randprofilierung der
Topfe, eingeritzte Verzierung, Bodenzeichen) zeigen auf eine
dltere Besiedlung vor dem Aufbau des Hausbergs. Auch die
Keramikfunde vom Wallkorper unterscheiden sich nicht
wesentlich von den Funden aus den eingetieften Objekten. Von
den GefiBen iiberwiegen die Topfe, je zwei Randscherben
stammen von den flachen Deckeln und Vorratsgefifien. Die
Randprofilierung der Topfe ist doppelkonisch, einfach nach
auBen ausgebogen und schridg, senkrecht oder waagerecht
abgeschnitten. In der Verzierung findet man Wellenlinien, tropf-
artige Einstiche, schrige Einschnitte usw.

Die Sonde durch den Graben brachte 25 Keramikscherben
(Abb. 18) und eine Pfeilspitze mit Dorn (Abb. 19:4), die fiir die
Datierung von besonderer Wichtigkeit ist. Mehrzahl der Scher-
ben zeigt, daB die Keramik aus Graphitton hergestellt wurde.
Nur in einem Fall ist die Tonmasse sandig und auch der Rand
hat Merkmale der Keramik des 14. bis 15. Jahrhunderts (Abb.
18:f). Zwei Randscherben stammen von den Vorratsgefifen.
Ihre Randprofilierung ist unterschiedlich. Eine Randscherbe hat
den Rand nach auflen verdickt und senkrecht abgeschnitten,
wihrend die andere einen keulenférmigen Rand aufweist (Abb.
18:1). Die Vorratsgefile mit solchem Rand stammen von der
Wiistung Pfaffenschlag (Nekuda 1975, 118-120), oder vom
Hausberg in Gaiselberg in Niederosterreich (Felgenhauer-
Schmiedt 1969, 21-23), wo sie in das 14. und 15. Jahrhundert
datiert werden. Daraus kann man schlieBen, da3 der Hausberg
in Vraténin auch in dieser Zeit existiert hat.

Von den Eisengegenstinden wurde im Graben eine Pfeil-
spitze mit Dorn geborgen. Ein solcher Typ ist von vielen Loka-
lititen bekannt, z.B. vom Hausberg in Msténice, der am Ende
des 12. und in der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts existiert
hat (Nekuda 1985, 28-29). Die Datierung der Pfeilspitze dieses
Typs in das 13. Jahrhundert unterstiitzen die Funde von der
Lokalitdt HradiStko bei Davle in Bohmen, die schon im Jahr
1278 wiist wurde (Richter 1982, 165).

Die Sonde durch die innere Fliche des Hausbergs brachte
95 Keramikscherben von verschiedenen Gefifen, die iiberwie-
gend (82 %) aus Graphitton hergestellt wurden. Mehrzahl der
Scherben stammt von den henkellosen Topfen, aber der Fund
eines Henkels zeigt, dafl die Henkeltopfe auch vertreten waren
(Abb. 13:10). Von den iibrigen Gefilen sind fiinf Randscher-
ben von den Vorratsgefden (Abb. 24:6,7), sechs von den fla-
chen Deckeln (Abb. 23:j,1,m), vier von den Dreifiissen (Abb.
24:1), je ein Stiick vom Teller (Abb. 24:2) und vom Schiissel
(Abb.24:3) vertreten. Die Bearbeitung der Textilfasern bezeu-
gen zwei Spinnwirteln (Abb. 13:4 und 19:6). Die Scherben von
den Topfen sind iiberwiegend mit den Wellenlinien, Kammein-
stichen, Horizontallinien und Tonleisten verziert (Abb.
13:8,11,12,14-16). In einem Fall ist auch die Verzeirung mit
einer einfachen Wellenlinie auf der inneren Randflidche einer
Randscherbe vom Topf (Abb. 24:4). Diese Verzierung kommt
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nur vereinzelt vor und laut K. Cernohorskys (1965, 74) handelt
es sich um die Keramik vor dem 10. Jahrhundert. Mit dieser
Verzeirung hat sich auch L. Galuska (1987, 75-87) beschiftigt
und hat festgestellt, daf} die Wellenverzierung auf der inneren
Randflidche der Gefifle in Mihren im 9. und am Anfang des 10.
Jahrhunderts vorkommt. Auffallend ist zwischen den Rand-
scherben auch ein Rand vom Backteller (Abb. 24:2). Auch
diese Keramikformen kommen nur im Frithmittelalter vor.
Unweit von Hausberg in Fratting sind zwei Lokalititen mit den
Backtellerfunden und zwar bei Staré Hobzi (Alt Hart ; Nekuda
1964) und auf dem Burgwall, Lokalitidt Sand bei Raabs (Fel-
genhauer-Schmiedt 2001).Auf beiden Fundstellen werden die
Backteller in die erste Hilfte des 10. Jahrhunderts datiert. Es ist
sehr wahrscheinlich, daB die Randstiicke der Backteller von
einer frithslawischen Siedlung stammen und in den Hausberg
sekundér gebracht wurden.

Eiserne Gegenstinde bilden in den bisherigen Funden nur
eine kleine Gruppe. Es handelt sich um einen Teil des Hammers
(Abb. 19:5), 10 Stiicke von Nigeln, um einen Griffansatz des
Striegels ohne den Funktionsteil (Abb. 19:3), einen Teil der
Schnalle und um einen Sporn (Abb. 19:1). Die Sporen gelten
als ein giinstiges chronologisches Kriterium. In diesem Fall
handelt es sich um einen Ridchensporn, aber das Rddchen
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fehlt. Die Merkmale dieses Sporns (kurzer Hals) und analogi-
sche Formen von den archiologisch erforschten Lokallititen
erlauben diesen Sporn in die zweite Hilfte des 13. bis in den
Anfang des 14. Jahrhunderts einzureihen.

Die Ergebnisse der archdologischen Forschung im Jahr
2003 konnten nur teilweise die Fragen der Entstehung und des
Aufhorens dieses Hausbergs zu beantworten. Die bisherigen
datierbaren Funde bilden eine vorldufige Grundlage zur
Ansicht, da} der Hausberg etwa um die Hilfte des 13. Jahr-
hunderts entstanden ist. Sein Untergang bleibt unklar, solange
die gesamte Erforschung nicht beendet sein wird. Aufgrund der
Erwihnung einer Feste direkt im Dorf in der Hilfte des 16.
Jahrhunderts kann man annehmen, daf3 diese Feste schon im
15. Jahrhundert existieren konnte und der Hausberg war ein
Vorldufer dieser Feste. Zum Hausberg muflte auch eine Sied-
lung gehoren. Das beweisen zahlreiche Keramikfunde in der
unmittelbaren Umgebung des Hausbergs und auch etwa 800
Meter westlich von der Gemeinde Luden an der Nordseite der
Frattingbachsenke, wo sich eine mittelalterliche Ortswiistung
befinden soll (Bors, 2000, 53). Nur die weitere Fortsetzung der
Grabungsarbeiten auf beiden Seiten der heutigen Staatsgrenze
kann die Besiedlung dieser Landschaft kléren.



