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PREDBEZNA ZPRAVA O OBJEVU ,,ANTIQUA CIVITAS"
NA STAREM MESTE V LITOVELI A NEKOLIK POZNAMEK K ASPEKTUM GENEZE MESTA
LiTOVLE

VORLAUFIGER BERICHT UBER ENTDECKUNG DER ,,ANTIQUA CIVITAS IN DER LITOVELER ALTSTADT
UND EINIGE BEMERKUNGEN ZU DEN ENTWICKLUNGSASPEKTE DER STADT LITOVEL.

Pavel Slézar, NPU, u. o. p- v Olomouci

Abstract:

Preliminary report of the discovery of “Antiqua civitas” in the Old Town of Litovel and several notes on the aspects of Litovel
establishment. In the first half of year 2004, the third stage of sewerage building took place in the town of Litovel. The rescue

archaeological research was done in Staré mésto (Old Town). According to the historians, urbanists and local history researchers,

the Litovel pre-location settlement was identified with the funnel-shaped Old Town Square. The archaeological research discovered

the pre-location settlement on a sand dune in a meander of the river Morava, west of the Old Town Square. The settled area was

approximately 7 hectares large, the central part about 3 hectares. The settlement used as a market-place and the St. Jacobs Church

belonged to it. The town establishment dealt with raised interest in metals mined in the Jeseniky mountains and with the road con-

nectig the towns Olomouc — Litovel — Uni¢ov — Rymarov — Bruntdl. The settlement worked from the turn of 12 and 13" centu-

ry, when it was moved 0,5 km to the between the branches of the river Morava, here the Royal Town of Litovel was established.
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1. Uvod

V prvni poloviné roku 2004 probéhla zavérecna III.
etapa vystavby kanalizace v Litovli (k etapé 1. a II. viz Fal-
tynek 2004; Slézar — Faltynek 2004). Vystavba ,,SO02
kanalizace Litovel — sever” se uskutecnila v prostoru tzv.
Starého mésta.

Historici, histori¢ti urbanisté i vlastivédni badatelé se
dosud shodovali na nézoru, Ze zéastavba kolem protahlé
nalevkovité ndvsi Staroméstské namésti (234 m n. m.),
vzdalena 0,5 km severné¢ od mésta Litovle, je litovelskym
predlokacnim sidlistém (napf. Kauerovd — Koudela 1998, 8
s lit. na s. 5-7; Kuca 1998, 570-581). Vétsina badatelti ozna-
¢ila tento sidelni utvar v disledku zavadéjiciho vykladu zmin-
ky o rybafich v listiné z roku 1287 (RBM 11, 613, ¢. 1421) za
puvodni rybafskou osadu s tidajné dodnes patrnou slovanskou
okrouhlici v piidorysu Staroméstského namésti (Kauerova —
Koudela 1998 s lit.). V téchto mistech byl predpoklddan
romansky kostel, snad dokonce rotunda (Kudélka 1984, 75).
Dosud jediny archeologicky vyzkum v prostoru Starého
mésta probéhl soucasné se stavebné-historickym priizkumem
v roce 1998 v kostele sv. Filipa a Jakuba (Kauerovd —
Vitek — Faltynek 1999). Vyzkum odkryl ptdorys pavodniho
sttedovékého kostela, jehoZ vznik je kladen do $irSiho interva-
Iu 13. az pocatku 14. stoleti, pficemz archeologicky vyzkum
nezachytil doklady rané stfedovékého osidleni.

2. Dispozice archeologického vyzkumu v prostoru tzv.
Starého mésta
Archeologicky vyzkum se planovité zaméfil na ovéreni exi-
stence predpokladaného predlokacniho osidleni a jeho pfipad-
nou blizsi lokalizaci, pfi¢emz linie vykopti budované kanaliza-
ce o0 délce kolem 2 km predstavovaly vhodnou krajinnou

sondu, doplnénou deviti zjiStovacimi sonddZemi. Pfipravna
faze projektu spocivala pfedev§im ve vyhledani vhodnych
poloh piipadného ranéstfedovékého osidleni pomoci kritického
zhodnoceni zndmé pramenné zakladny (archeologie, historie,
geografie, urbanismus).

Zejména po studiu kartografickych prament (predevsim 1.
a 2. vojenské mapovani, stabilni katastr) byla vytvorena nova
koncepce vyvoje urbanistického uspofadani Starého mésta
(dosavadni vyklady srov. napt. Kuca 1998, 577-580).

Za nejstar$i z dosud patrnych urbanistickych ttvara jsem
nepovazoval protdhlou nalevkovitou naves Staroméstského
namésti, ale pouze zapadni stranu ndmésti spolu s Kralovou
ulici (Konigova), zmitiovanou k roku 1570 a 1574 jako ,,ulicku
kterouZ se jde do Unicova*“ (Pinkava 1903, 127)L. Zastavba
zde lemovala plivodni, od severu jdouci cestu na Unicov,
vedouci po zdpadni strané Staroméstského namésti a nasledné
se stacejici k jihovychodu k brodu pres feku Moravu (obr.
1:11). Pokracujici zastavba na jizni strané dnesniho Staromést-
ského namésti pak dala zéklad k jeho dneSnimu tvaru nalevko-
vité navsi, definitivné dotvofené po vybudovani nové cesty na
Unicov (dnesni Unicovska ulice) a nasledné zastavbé soucasné
vychodni strany Staroméstského namésti v obdobi novovéku
(17.-18. stoleti).

Druhym vyraznym sidli§tnim dtvarem, ktery byl vytipovan
jako poloha mozného predlokacniho osidleni, byly Novosady,
lezici mezi Unicovskym predméstim a Starym méstem. Velké
a obdélné namésti Novosadii, pozdéji diagonalné rozdélené
dnesni Susilovou ulici, mélo vzniknout jako pfedmésti Litovle
v 16. stoleti (Kuca 1998, 579). Z mapovych podkladi (1. a 2.
vojenské mapovani) vSak vyplyva, Ze za nejstarsi 1ze povazovat
Zerotinovu ulici, tvorici severni stranu zminéného obdélného
namesti. Pozdé&ji se pridava Susilova ulice a nakonec (2. pol.
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Litovel, Staré mésto. Archeologicky vyzkum v roce 2004: 1. sonda S1/04; 2. sonda S2/04; 3. sonda S3/04; 4.

sondy S4/04-S8/04; 5. sonda S9/04; 6. ulice Novosady — pravéké a stiredovéké osidleni; 7. Losticka ulice — dokla-
dy ranéstfedovékého osidleni; 8. povrchové sbéry zapadné od Zahradni ulice; 9. kostel sv. Filipa a Jakuba; 10.
trat ,,Stary hibitov*; 11. pribéh puvodni komunikace; 12. linie vykoput kanalizace; 13. hranice rozsahu pise¢né

duny.

Litovel (Littau), Staré mésto (Altstadt). Archiologische Ausgrabungen im Jahre 2004: 1. Sondage S1/04; 2. Son-
dage S2/04; 3. Sondage S3/04; 4. Sondagen S4/04-S8/04; 5. Sondage S9/04; 6. Novosady Strasse — urzeitliche und
mittelalterliche Besiedlung; 7. Losticka Strasse — Belege der spétburgwallzeitlichen Besiedlung; 8. Oberflichli-
che Lesefunde westlich von der Zahradni Strasse; 9. Kirche St. Filip und Jakob; 10. Flur ,,Stary hibitov* (,,Alter
Totenacker‘); 11. Verlauf der urspriinglichen Strasse; 12. Linie des Kanalisationsaushubs; 13. Grenze des Sand-

diinenbereichs.

18. stoleti) i ulice Rybnicek. Pocatky Zerotinovy ulice spadaji
jiz do obdobi stiedovéku, jak o tom svédci typicky stiedovéké
ldnové uspofadani pluZiny, vcetné superpozice vi¢i mladsi
pluZiné usedlosti vychodni strany Staroméstského namésti.

vvvvvv

gického vyzkumu

Zachranny archeologicky vyzkum se prioritné zaméfil na
vytipované vychozi polohy osidleni Starého mésta podle
navrZzeného modelu vyvoje urbanistického uspofadani, tj. na
stiedni ¢ast Zerotinovy ulice, jakoZ i na zapadni stranu Sta-
roméstského namésti a Kralovu ulici, kde kromé dokumentace
terénnich situaci v liniich vykopt kanalizace bylo poloZeno
i devét zjistovacich sond (obr. 1:1-5, 12).

3.1 Novosady

Sonda S1/04 (4 x 1 m) situovand do vidlice Zerotinovy
a Susilovy ulice (obr. 1:1) dosahla jilového podlozi v hloubce
1,3 m. Na podlozi lezela svétle hnéda sStérkovita vrstva o moc-
nosti 20 cm s keramikou 14. — 1. pol. 16. stoleti. Byla v ni
také nalezena dvé rané novovéka bronzova knizni kovéni.
V nadlozi se potom nachazely novovéké a recentni vrstvy.
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Sonda S2/04 (1 x 1 m) leZela blizko vyusténi ulice Novo-
sady do Zerotinovy ulice (obr. 1:2). Stérkové podlozi se
nachédzelo v hloubce 1 m. Na podlozZi leZela vrstva mazanice
osile 10 cm, bohuzel bez doprovodného datovaciho materidlu.
Pouze ve vyse uloZenych vrstvach se vyskytovala keramika 13.
a 14. stoleti, spolu s novovékou keramikou.

Sonda S3/04 (2 x 1 m) pied domem &p. 54 na Zerotinové
ulici (obr. 1:3) zjistila zplanyrovani terénu v obdobi novovéku
a Stérkové podlozi v hloubce 1,6 m.

Archeologicky dohled pti vykopovych pracich zachytil pfi
vytsténi ulice Novosady do Zerotinovy ulice (obr. 1:6) dalgi
doklady osidleni Novosadu jiz od obdobi pravéku, kdy tento
prostor slouzil jako pohfebni aredl kultury luZickych popelni-
covych poli (dile KLPP). Byla vyzvednuta torza Ctyf Zaro-
vych hrobt, leZicich na povrchu Stérkového podlozi v ptivod-
ni ornici. Hroby byly zna¢né naruseny orbou a Gpravami teré-
nu ve stfedovéku a novovéku. Soucdsti tohoto pohiebisté byl
asi i hrob s bronzovou jehlici objeveny v roce 1946 v domé
&p. 126 na Zerotinové ulici (uloZeno ve Vlastivédném muzeu
v Olomouci). Stfedoveké osidleni je v téchto mistech doloze-
no od 2. pol. 13. stoleti. Dtlezity ndlez pfedstavovala studna
s dfevénou srubovou konstrukci a rybinovou vazbou, o strané



vétsi nez 95 cm, s bohatym zanikovym zasypem (cihly, kera-
mika, kachle) z doby 16. stoleti.

Z technickych divodi nebylo mozné zkoumat stéZejni
&ast piimého vyusténi ul. Novosady do ul. Zerotinovy, kde je
mozné predpokladat obytny areél (usedlost) objeveného stie-
dovékého a novovekého sidliste.

3.2 Staroméstské namésti

V jihozédpadni ¢asti bylo pfed domem ¢p. 89 (obr. 1:4)
poloZzeno celkem pét archeologickych sond S4/04-S8/04
(rozméry: S4/04: 8 x 0,8 m; S5/04: 4 x 0,8 m; S6/04: 5 x 1
m; S7/04: 1,5 x 1 m; S8/04: 8 x 0,9 m). Vertikdlni stratigrafie
ve vSech sondach obsahovala obdobnou skladbu vrstev. Pod-
lozi tvofené jemnym piskem se objevovalo v hloubkich
kolem 0,9-1 m pod soucasnym povrchem. Na podlozi dose-
dala ¥eda kulturni vrstva o sile 20 cm s pozdnéhradiitni2
keramikou a pfi hranici s podloZim s pravékymi stfepy
(KLPP). Na pozdnéhradistni vrstvé leZela 20 cm mocnd ulo-
Zenina s artefakty vrcholného stfedovéku s prevahou keramiky
14. stoleti, pri horni hranici jiz s keramikou raného novovéku.
Stratigrafickou sekvenci uzaviraly novoveéké uloZeniny s nale-
zy drobnych kovovych poutovych ,.cetek™ z 18. a 19. stoleti
jako pozustatku po tradi¢nich poutich kolem kostela sv. Filipa
a Jakuba. Podafilo se prozkoumat celkem na dvé desitky
zahloubenych objektd, z toho Sestnact pozdnéhradiStnich.
Kromé sidliStnich objekti, kilovych jam a hlinéné picky lze
vyzdvihnout vykop severojizni orientace (k. 601), na profilu ve
tvaru pismene U, o Sifce kolem 0,5 m, zahloubeny 0,7 m do
podloZzi a sledovany v délce vice nez 7 m. Objekt byl bohuZel
z poloviny naruSen vykopem pro vodovod, ale vzhledem ke
skutec¢nosti, Ze zapadné od vykopu 601 se koncentruji pozdné-
hradiStni objekty, a také kulturni vrstva obsahovala pocetné
archeologické nélezy, a naopak vychodné od k. 601 artefaktti
vyrazné ubyva, lze konstatovat, Ze k. 601 tvofil rozhrani obyt-
ného aredlu s okolim a s nejvétsi pravdépodobnosti se mohlo
jednat o palisadovy Zlab.

Sonda S9/04 situovand do prostoru pied vstupni ¢ésti zru-
Seného hibitova (obr. 1:5) kolem kostela sv. Filipa a Jakuba
byla archeologicky negativni, protoZe odkryla situaci ponice-
nou v 1. poloviné 20. stoleti.

3.3 Krélova a Zahradni ulice

Po zjiSténich u¢inénych v sondach S4/04-S8/04 se arche-
ologicky vyzkum soustfedil na linii vykopu zapadné od Sta-
roméstského ndmésti, tj. na Kralovu a Zahradni ulici (obr. 2:1).
Archeologicky vyzkum sledoval cca 540 m vykopu, z ¢ehoz
vSak téméf polovina linie byla narusena novovékymi a recent-
nimi zasahy (napf. inZenyrské sité, smetistni skladky). I pfesto
se podafilo prozkoumat a zdokumentovat 5 pravékych, 35
pozdnéhradiStnich a 8 vrcholné stfedovékych objektl stfednich
a vétsich rozméra. Objekty byly zahloubeny do piscitého pod-
lozi v hloubce 0,9-1,2 m pod soucasnym povrchem. Piscité
podlozi o mocnosti kolem 1,4 m spocivalo na hrubych Stérko-
piscich. Na podlozi leZela pravéka vrstva (KLPP) zkulturnéné-
ho podlozi o sile 10 c¢m a nad ni se nachdzela pozdnéhradistni
tmavé Sedocerna kulturni vrstva o mocnosti 20 cm. Lokélné
byly zaznamenany uloZeniny vrcholného stiedovéku (14. stole-
ti), hlavné v okoli vrcholné stfedovékych objektl, které mist-
né tvofily shluky. Vrcholné stfedovékym materidlem byly
dorovnany deprese nékterych starSich jam, vcetné vkleslin
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pozdnéhradistnich objektl vzniklych po slehnuti jejich vyplni.
Stratigrafii uzaviraly novovéké a recentni uloZeniny.

Zahloubené objekty se koncentrovaly zejména v severni
a vychodni vétvi Zahradni ulici a na Kralové ulici. V jizni vétvi
Zahradni ulice bylo osidleni doloZeno existenci kulturni vrstvy
s postupnym ubytkem ndlezii jiZnim smérem k toku feky
Moravy. Vétsina objektii je prozatim funkéné nespecificka. Cést
objekti 1ze snad spojovat se zahloubenymi stavbami; nej-
vyraznéjsi je objekt k. 550, ktery lze na zakladé komparace
urit jako tzv. zemnici se vstupni Siji. Nadzemni stavby
nepiimo indikuji ndlezy zlomki mazanice ve vyplnich objektt
a pfimo pak destrukce vyhotelé stavby v podobé dvou vrstev
mazanice (k. 371, 372) s otisky dfevénych konstrukci v maza-
nicovych omazech. Zna¢né mnoZzstvi ndlezl Zeleznych strusek
v zasypech objekt i v kulturni vrstvé naznacuje intenzivni
vyrobu, ktera ma na Litovelsku a Unicovsku dlouhou tradici.
Cast kovafského ¢i hutnického pracovisté bylo objeveno na
Zahradni ulici a jevilo se jako propélend plocha 6 m2 s maza-
nici a struskovym polem.
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Litovel, Staré mésto. Poloha predlokaé¢niho sid-
Iisté v meandru feky Moravy: 1. jadro sidlisté;
2. souvisle osidleny prostor; 3. okraj pisecné
duny. Mapovy podklad stabilniho katastru
z roku 1834 prevzat od K. Kuci (1998, 572).
Litovel (Littau), Staré mésto (Altstadt). Lage
der Vorlokationssiedlung im Miander des Flus-
ses Morava (March): 1. Siedlungskern; 2. Kon-
tinuierlich besiedelter Raum; 3. Rand der Sand-
diine. Als Kartenunterlage wurde der Urkatas-
ter von 1834 benutzt, iibernommen von K. Kuca
(1998, 572).

f-..]3

Obr. 2.
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3.4 Ostatni zjiSténi

Dalsich pét pozdnéhradiStnich objektl se podarilo zachytit
pfi vykopech kanalizace na zdpadni strané Staromeéstského
nam., tedy na vychodnim okraji objeveného sidlisté. Jiné tfi
pozdnéhradiStni objekty a kulturni vrstva byly dokumentovany
na Lostické ulici (obr. 1:7). Podafilo se také presné vymezit
vychodni i severni hranici pise¢né duny, na kterou se vaze
predlokacni osidleni Starého mésta (obr. 1:13). Jizni a zapadni
hranici tohoto sidlisté tvofil ve 30. letech 20. stoleti zanikly
meandr feky Moravy (Ulrich 1935-1936). Rozsah sidlisté byl
navic tspésné ovéfen povrchovymi sbéry pozdnéhradistni kera-
miky na zahradach zdpadné od Zahradni ulice (obr. 1:8). Jinym
povrchovym sbérem v extravilanu severné od Starého mésta
na poli v trati ,,U studanky* byly objeveny tii koncentrace
pozdnéhradiStni keramiky.

Archeologicky priizkum vychodni strany Staroméstského
nameésti (Unicovska ulice) potvrdil pfedpoklad vzniku osidleni
v tomto prostoru az v novovéku a umoznil dokumentovat
prubéh komunikace ze 17. az 18. stoleti.

4. Strucna charakteristika nékterych kategorii artefakto-
vych prament
1 kdyz ¢ast zasypu kulturnich jam i vrstev jisté prosla pro-
cesem sekundarni homogenizace (metodicky Hrdlicka 1993),
je zfejmé, Ze archeologické objekty a dobfe postizitelné kera-
mické nalezy z objeveného pozdnéhradistniho sidlisté tvori
dva odlisné horizonty. Prvni je charakteristicky keramikou
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Litovel, Staré mésto, Zahradni ulice. Tausovana
ostruha z 1. poloviny 13. stoleti. Kresba:
A. Sadkova.

Litovel (Littau), Staré mésto (Altstadt), Zahrad-
ni Strasse. Tausierter Sporn aus der 1. Hilfte
des 13. Jahrhunderts. Zeichnung: A. Sadkova.
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s pozdnéhradistni technologii vyroby napf. typicky silnou
ptimési tuhy v keramické hmot¢ a relativné ¢astym uplatnénim
radélkového dekoru. Z ostatnich vyzdobnych motivi se
vyskytuji vodorovné ryhy, vinice, Sikmo kladené vseky a motiv
miizovani. Typologicky je zbozi zastoupeno bezuchymi hrnci,
zasobnicemi a sporadicky misami. Pokrocilé svisle vytazené
okraje a predevsim fimsovité okraje datuji pocatek souboru do
prelomu 12. az 13. stoleti (srov. Bldha 1980, 303-306). Tento
horizont je prakticky totozny s brnénskym horizontem 1.2
(srov. Loskotova — Prochdzka 1996) a ve shodé s brnénskym
vyvojem kladu jeho hlavni téZist€¢ do prvni tfetiny 13. stoleti
(Prochazka 2000, 126-127). Druhy keramicky horizont je cha-
rakteristicky ubytkem radélkové vyzdoby, nastupem zvonovi-
tych misek/poklicek a vyskytem prvnich zastupcii technologic-
ky vyspélé tzv. koloniza¢ni keramiky. Tento horizont pak kladu
ramcove do druhé tretiny 13. stoleti; odpovida vyvoji keramiky
druhé poloviny 13. stoleti v Olomouci, kdy je stile podil vyspé-
lejsiho Sedého zbozi v mensiné (Prochdzka — Kovacik — Zubek
2002, 208, obr. 11).

Vyvoj a klasifikace keramiky vrcholného stfedovéku
a novoveéku v Litovli (v€etné Starého mésta) je shodna s olo-
mouckym tfidénim keramického zboZi (stru¢né viz Bldha —
Sedlackova 1998, 15). V pocitcich je vymezeni rozsahu tzv.
olomouckého keramického okruhu vrcholného stfedovéku (S1é-
zar 2002, 3640 s lit.), zejména pak dobre odliSitelné skupiny
Zluté, Casto Cervené malované, oxidaéné pélené tzv. krupickové
keramiky (II. faze olomoucké keramiky; analogicka k severo-
Ceskému keramického okruhu, k tomu Vareka 1998, 130-131).
Krupickova keramika (¢i jeji modifikace), je mimo Olomouc
dominantni slozkou v souborech z Litovle, Sternberka
a Unicova, zndmych z cetnych vyzkumt olomouckého
Pamatkového tstavu. Zipadojizni hranici jejiho vyskytu je
Konicko, kde je zaznamendna i z vesnického prostiedi (Slézar
2002, 38). Na severu jeji vyskyt sahd az do Rymarova, kde je
datovana jiz do 2. pol. 13. stoleti (Go§ — Novak — Karel 1985;
Karel 1996)3 a Bruntalu?. Céastecns se tzv. krupickova kerami-
ka objevuje na Mohelnicku a Losticku (Go§ 1980). Jizni
a vychodni hranici limituje absence ¢i pouze ojedinély vyskyt
této keramiky z Prost&jovska (Kaiser 2000, 27-66; Slézar
2002, 38; Cizméf — Smid 2000) a Pierovska v&etnd Moravské
brany (Kostrouch 2000; ustni sdéleni mgr. A. Drechslera).
Prostorové se olomoucky keramicky okruh az niapadné kryje
s §irSim koridorem kolem spojnice Olomouc — Litovel — Uni-
¢ov — Rymarov — Bruntdl, coz muZe naznacovat hlubsi kul-
turné-spolecenské souvislosti, zvlasté kdyZ z Bruntélu, po spo-
jeni s cestou vedouci z Olomouce pies Sternbersko, trasa
pokracovala jako obchodni spojeni se slezskou Nisou a Vrati-
slavi (Koufil — Prix — Wihoda 1998, 111-112). V niské ¢asti
Slezska a ve Vratislavi opét pokracuje masovy vyskyt cervené
malované keramiky. Pro dokresleni situace je uzite¢né doplnit,
Ze kromé Javornicka a ¢astecné Jesenicka tuto keramickou sku-
pinu z ostatnich ¢asti ¢eského Slezska takika nezname
(Koufil — Prix — Wihoda 2000, 554-555 s lit.).

V prostoru litovelského Starého mésta je vrcholné stre-
doveéka keramika 2. poloviny 13. stoleti (I. olomoucka faze),
dobfe zndma z mésta Litovle, zastoupena nizkym poctem nale-
zU. Vyrazny horizont osidleni zaznamenavame ve 14. stoleti
s dominanci Zluté, Casto Cervené malované, oxida¢né palené
tzv. krupickové keramiky (II. fize olomoucké keramiky),
s naslednym plynulym vyvojem heterogenni produkce rtizno-



barevného oxida¢niho zbozi (III. fize olomoucké keramiky)
pokracujici do novovéku, kdy v 16. stoleti nastupuje oxidacné
vypélend tenkosténnd vytacend zevnitf glazovana keramika
s hustou Sroubovici na vnéjsim povrchu nadob (IV. faze olo-
moucké keramiky). Od 17. stoleti pak nastupuje jiz unifikova-
na vyroba novoveké keramiky.

Stiedovéky kovovy inventaf je zastoupen sporadickym
vyskytem béZznych Zeleznych artefaktli, napf. noZe, stavebni
kovani. Z dulezitéj$ich kovovych predméta lze zminit tausova-
nou ostruhu s kole¢kem z 1. poloviny 13. stoleti (obr. 3) a zlo-
mek tfmene z téhoZ obdobi.

Artefakty z organickych materidla (kuze, dfevo), jaké
zndme v hojném poctu z vyzkumi ve mést& Litovli (Slézar —
Faltynek 2004, 206-207), se na Starém meésté diky odliSnym
pidnim podminkdm vitbec nedochovaly.

5. Shrnuti poznatku

5.1 Podoba, funkce a status predlokac¢niho sidlisté na

Starém mésté

Archeologicky vyzkum v prostoru Starého mésta dolozil
existenci predlokacniho sidelniho aredlu fungujiciho pfiblizné
v obdobi od pfelomu 12. a 13. do poloviny 13. stoleti a vdzané-
ho na pisenou dunu v byvalém meandru feky Moravy
zapadné od Staroméstského namésti v prostoru Zahradni
a Kralovy ulice (obr. 2). BohuZel cela lokalita zna¢né utrpéla
vystavbou rodinnych domu a infrastruktury Zahradni a Krélo-
vy ulice v pribéhu 2. pol. 20. stoleti. Podle sdéleni mistnich
obCanl ,,pfi stavbé nachazeli velké mnozstvi Cerné tuhové
keramiky“* a obdobné nalezy jsou znamé jiz z 30. let 20. stole-
ti (Pinkava 1930, 283).

Velikost pisecné duny je odhadnuta na cca 15 ha. Souvisle
osidleny prostor byl archeologicky doloZen na ploSe priblizné
7 ha s vyraznéjsi kumulaci objektii na plose 3 ha, kde se také
koncentruje pravéké osidleni. Nutno je ale pocitat s lokalnim
osidlenim v prostoru celé duny, jak tomu nasvédcuji nélezy
z Lostické ulice. Severné od pisecné duny bylo zaznamenano
pozdnéhradiStni osidleni na poli v trati ,,U studanky®, kde
kumulace keramickych fragment asi indikuji zaniklé usedlos-
ti patfici do SirStho satelitniho hospodarského zdzemi central-
niho sidlisté na pise¢né duné.

Jadro sidlisté¢ se zahloubenymi sidliStnimi a obytnymi
objekty a také s nadzemnimi konstrukcemi bylo snad z vychod-
ni strany ohrazeno palisidou. Existence vyssiho socidlniho pro-
stfedi je doloZeno napf. tausovanou ostruhou (obr. 3) a tfme-
nem. Velky vyznam v ekonomice sidlisté méla vyroba a zpra-
covani Zeleza.

Sidlisté na Starém mésté mélo status zemépanského trhové-
ho centra. Svéd¢i o tom krdlovské privilegium z roku 1291,
vnémz se mluvi o pravech pfislusejicich méstu (Litovli)
,-ab antiquis temporibus* (RBM 11, 660, ¢. 1533), ale zejména
listina z roku 1287, kde se vedle Litovle hovofi jesté o ,.orti in
antiqua civitate®, pti¢emz termin civitas je pro 13. stoleti vdzan
na sidlisté méstského typu (Kejt 1998, 87-95). Svébytné posta-
veni Starého mésta, které patrné nabylo statutu zemépanského
mésteCka, je doloZeno jesté v 16. stoleti existenci vlastniho
rychtére (Pinkava 1903, 57; Zlamal 1937-1938, 9). Povolenim
prvniho vyroéniho trhu (jarmarku) méstu Litovli Ladislavem
Pohrobkem roku 1454 (Kux 1900, 60; Pinkava 1903, 88) byl
kodifikovéan pfesun vyro¢niho trhu ze Starého mésta do Litovle.

Prehled vyzkumii 46

LITOVEL - STAROMESTSKE NAMESTI - 1998
KOSTEL SV. FILIPAA JAKUBA
SITUACE SOND

R

Obr. 4.  Litovel, Staré mésto, Staroméstské nam. Piado-
rys kostela sv. Filipa a Jakuba. situace archeolo-
gickych sond z roku 1998. Mtizkované vyzna-
¢eno nadzemni stiedovéké zdivo, teckovanou
carou odstranéné stredovéké zdivo (prevzato
od: Kauerova — Vitek — Faltynek 1999, obr. 64).
Litovel (Littau), Staré mésto (Altstadt), Sta-
roméstské Platz. Grundriss der Kirche St. Filip
und Jakob. Situation der archéologischen Son-
dagen aus dem Jahre 1998. Gitterartig ist ebe-
nirdisches mittelalterliches Geméiuer gekennze-
ichnet, punktierte Linie - beseitigtes mittelalter-
liches Mauerwerk (iibernommen von: Kauero-
va - Vitek — Faltynek 1999, Abb. 64).

Nejstarsi litovelsky vyrocni trh byl totiz vazdn na svatek
sv. Jakuba, shodny s patrociniem kostela sv. Jakuba na Starém
mé&st&S, a nikoliv na svétek sv. Marka, kterému je jiz od po&at-
ku zasvécen litovelsky farni kostel.

Vznik kostela sv. Jakuba v Litovli 1ze podle patrocinia
klast do 2. poloviny 12. az 1. poloviny 13. stoleti (Bohac
1973, 374-375), coz koresponduje s obdobim existence obje-
veného predlokacniho sidlisté. Prvni jmenovitd zminka spolu
s kostelem sv. Marka v nejstarsi litovelské méstské knize
pochazi z roku 1382 (Kauerova — Vitek — Faltynek 1999, 84).
Udajné zde byl nalezen nahrobni kdmen s letopoctem 1303
(Pinkava 1903, 78). Archeologicky a stavebné-historicky
pruzkum kostela sv. Filipa a Jakuba (obr. 1:9) v roce 1998
odkryl v interiéru kostela star$i pidorys kamenné obdélné
lodi s pravouhlym presbytafem o celkové délce 19 m
(obr. 4). Vzhledem k absenci blize datovatelnych slohovych
detailt byl objeveny kostel urcen jako rané goticky a zatfazen
pfiblizné do 2. pol. 13. stoleti (Kauerovd — Vitek — Faltynek
1999). Vzhledem k vyvoji osidleni, zjiSténému realizovanym
archeologickym vyzkumem, stavba kostela probéhla bud
v zavérecné fazi existence sidliSt€é na pisecné duné, nebo
vzhledem k ttlumu osidleni na Starém mésté ve 2. pol. 13.
stoleti a soucasné vystavbé farniho kostela sv. Marka v nové
zalozené Litovli az na pocatku 14. stoleti, kdy je opét doloZen
vyrazny rozvoj osidleni ve Starém mésté. V obou pfipadech
je vsak na misté uvaZovat jeSté o existenci puvodni dievéné
(?7) stavby predchézejici vystavbé kamenného kostela. V této
souvislosti je zajimavy ndzev trati ,,Stary hibitov" mezi
Kralovou a Lostickou ulici (Ulrich 1935-1936, 153 — obr. 3);
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poloha ale zatim nebyla bliZze zkoumdana. Existenci romanské
sakralni stavby podporuje ndlez fragmentu terakoty pochézejici
z ,,obalu* sloupu chorové prepazky, vyskytujici se nejpozdéji na
prelomu 12. a 13. stoleti s analogiemi v Olomouci a hlavné
v Ostrovském klastere (Blaha 2003, 22, obr. 4; Merhautova
1988, 105-119; Merhautova 2003). Zcela identicka vyvojova
a funk¢ni paralela byla konstatovana napf. pro kostel sv. Jakuba
v Litoméficich (Kotyza — Tomas 1995, 99).

5.2 Zanik sidliSté na Starém mésté a lokace mésta Litovle

Predlokacni sidelni struktura na Starém mésté zanikd
kolem poloviny 13. stoleti translaci do nové polohy chrdnéné
spleti fi¢nich ramen Moravy 0,5 km jihovychodné v misté sou-
Casné Litovle. Zanik nebyl nasilny, jak o tom svéd¢i ndlezové
okolnosti, v nichz chybi vyraznéjsi zanikové horizonty,
a vypovida o tom i nalezovy fond, napf. nizkd pfitomnost kovi
v objektech a vrstvach, kterd neurcuje socidlni postaveni oby-
vatel, ale pouze svéd¢i o podobé zanikového mechanismu
(srov. napt. Zatloukal 1999, 198).

Litovel je v pisemnych pramenech poprvé zmifiovina
kroku 1272 (RBM II, 322, ¢. 802). Priblizné z této doby
pochézeji sttedoveéka falza hlasici se do let 1249 a 1250; z nichz
star$i pochdzi z doby kratce pred r. 1270 a mladsi vzniklo az
po tomto roce (CDB 1V/1, 277-281, zvl. 280, ¢.171; 341-347,
zvl. 345, ¢. 188) Kejt 1998, 128). Za Bockova novodoba falza
jsou povazovany i listiny z let 1212, 1257, 1265 a 1267 pro
klaster sv. Ducha v Litovli (Foltyn a kol. 2005, 416). Podle
predpokladi historiki méla Litovel vzniknout nékdy mezi roky
1260 az 1270 (Kejf 1998, 128; Kuca 1998, 570). Béhem arche-
ologickych vyzkumi centra mésta z let 1999-2004, hlavné
z II. etapy vystavby kanalizace v roce 2003, bylo ziskdno osm-
desat vzorkd z dfevénych konstrukci, které byly podrobeny
dendrochronologickému datovani®. Série dat z nejstar§ich
méstskych konstrukci odpovidala intervalu let 1252-1256.
Zejména datace desitky vzorkl z dievéného odvodiiovaciho
kandlu zahloubeného do podlozi ze sondy S10/03 na ndmésti
Premysla Otakara (Slézar — Faltynek 2004, 205-206) k roku
1256 prispiva k presnéjSimu casovému urceni lokace mésta
Litovle.

Lokaci mésta (lokatorem byl Jindfich Epich, blizky ptibuz-
ny olomouckého rychtafe Bedficha) Litovle provézely rozséhlé
upravy hydrologickych poméri v misté zakladaného mésta
jako odvodnéni terénu, uprava toku ramen feky Moravy,
zpevnéni nestabilniho terénu pomoci systému pilot z dubové-
ho dreva, dorovnéni terénnich nepravidelnosti a hatovani cest.
Terén diky vysoké hladiné spodni vody nedovoloval na vétSiné
prostoru mésta prilisné zahlubovani objektt. Prvni zahloubené
suterény domu vznikaly az ve 14. a 15. stoleti, a to jiz do
antropogennich vrstev, jejichZz zamérny mohutny narust
(2-3 m) b&hem 2. pol. 13. a ve 14. stoleti souvisel s ochranou
mésta pfed povodnémi.V konstrukci domii az do 15. stoleti
jednoznac¢né dominovalo dfevo. Béhem lokace vyméfeny pra-
videlny pudorys a parcelace mésta nebyly aZ na vyjimky
(Husova ulice) ménény a zdhy po lokaci byla plocha mésta
intenzivné vyuZzita. Jesté ve 2. pol. 13. stoleti byl postaven farni
kostel sv. Marka a $pitdl fadu sv. Ducha (Slézar — Faltynek
2004). Piavodné dfevohlinéné opevnéni (pfikop, val, palisdda)
mésta vzniklo jiz béhem 2. pol. 13. stoleti (Faltynek 2002;
dendrochronol. datovdno) a dimyslné vyuZilo ramen feky
Moravy; kamenné hradby vznikaji aZ po roce 1327.

108

Cast dievénych konstrukci ze Starého mésta mohla byt
rozebrdna a druhotné pouzita pfi Gpravach terénu nové loko-
vaného mésta (k tomu napf. Zatloukal 1999, 197). Svéd¢il by
pro to napt. ndlez dievénych piloti zaraZzenych do podloZi zji-
Sténych pii archeologickém vyzkumu pii vystavbé penzionu
v roce 1999 (k vyzkumu blize: Faltynek 2000). Smyceni stromt
bylo dendrochronologicky stanoveno do obdobi , krétce po roce
11917, Patrn& nékde v prostoru Starého mésta a Uni¢ovského
predmésti byl téZen pisek a jil pouzivany pfi terénnich Gpravach
vefejnych ploch i méstist Litovle. V téchto izolacnich vrstvich
2. pol. 13. a 14. stoleti se v druhotné poloze ojedinéle vyskyto-
valy fragmenty pravéké a pozdnéhradistni keramiky, pfi¢emz
predlokacni osidleni v prostoru soucasné Litovle bylo vylouce-
no (viz Slézar — Faltynek 2004). Timto zptisobem se mohlo do
prostoru vrcholné stfedovékého mésta dostat v roce 1997 obje-
vené ranéstiedovéké zéavazi severského puvodu, pochézejici
z jilovitopisCité izolacni vyrovnavky terénu ze 14. stoleti
(k nalezovym okolnostem: Sedlackova nedat.). Funkéni obdobi
zavazi stanovil P. Michna (2000, 98) na zdkladé vyvoje platidel
do 11. stoleti. Vyskyt tohoto typu zdvazi i ve 12. a na pocatku
13. stoleti (Steuer 1997, 320) indikuje vSak spiSe moZnou data-
ci tohoto artefaktu a jeho pfimou souvislost se sidlistém objeve-
nym na Starém meésté. Zavazi mohla slouZit i pro odvazovani
drazsich komodit, napf. kofeni. Jeden z nejstarSich nalezd
pepie cerného ve stfedni Evropé pochazi pravé z Litovle z 3.
¢tvrtiny 13. stoleti (Koc¢ar — Kocarova 2004, 20).

5.3 Dalsi vyvoj osidleni na Starém mésté

Po zéniku pozdnéhradiStniho sidliSté na Starém mésté byl
sledovan vyrazny ttlum sidelnich aktivit v prostoru kolem Sta-
roméstského namésti. Noveé byla ve 2. pol. 13. stoleti osidlena
poloha na Novosadech (Zerotinova ulice), kde podél komuni-
kace na Sternberk vznikaji zemé&dglské usedlosti s lanovou
pluZinou, souvisejici s rozvojem agrarniho zazemi Litovle,
podobné jako nové zalozené méstské vsi Viska, Tii Dvory
a dnes zaniklé vesnice Diirrenbach, Doubrava a Greyden (Kuca
1998, 580). S vysokou pravdépodobnosti se jednd pravé
o ,,zahrady na Starém mésté* (orti in antiqua civitate), jejichz
drzeni potvrdil rychtéfi Jindfichovi Vaclav II. roku 1287 (RBM
II, 613, ¢. 1421). Rozsifovani agrarniho zazemi mésta je také
doloZeno listinou z roku 1291 (RBM 11, 660, ¢. 1533).

Prudky nartist osidleni na Starém mésté nastal ve 14. stole-
ti. Jednotlivé usedlosti byly roztrouseny i v prostoru Zahradni
a Krélovy ulice, ale osidleni se hlavné koncentruje na zdpadni
strané Staroméstského nameésti podél pivodni komunikace na
Unicov a spolu se zdstavbou na jizni strané dne$niho ndmésti
se zac¢ina formovat ptdorys Staroméstského namésti. Ten se
plné dotvaii v obdobi novovéku pieloZenim komunikace na
Unic¢ov na misto dne$ni Unicovské ul. a dosidlenim vychodni
strany Staroméstského namésti.

6. Zavér

Archeologicky vyzkum v prostoru Starého mésta u Litovle
objevil na pisecné duné v meandru feky Moravy rozsahlé sid-
list€ z pozdnéhradistniho obdobi s centrdlni a trhovou funkci,
fadici se mezi nové vznikla sidlisté ,,protoméstského* typu
s trhovou funkci, zakladana b&hem vrcholici transformace
zemépanské spravy, resp. rozkladu hradské soustavy na prelo-
mu 12. a 13. stoleti. Vybér polohy v blizkosti brodu pfes feku
Moravu byl ovlivnén jak zvySenim zajmu o tézbu kovi jak



v tradi¢nich oblastech (Unicovsko, Litovelsko), tak nové
v prostoru Nizkého i Hrubého Jeseniku. Tim stoupl vyznam
litovelského brodu jako vétve odbocujici z trasy cesty z Olo-
mouce na Mohelnici a zformovala se komunikace na spojnici
meést Olomouc — Litovel — Uni¢ov — Rymarov — Bruntl,
vedouci za surovinovymi zdroji jesenickych hor. Pocatky
mésta a méstskych prav Bruntdlu a Rymarova lze piimo spo-
jovat s hornickou ¢innosti a v pfipadé Bruntalu i s primarnim
zajisténim moravskych zajmu proti geopolitickym snahdm vra-
tislavského biskupstvi (napt. Go§ — Novak — Karel 1985; Gos —
Karel 1992; Gos — Karel 2003; Koufil — Prix — Wihoda 1998,
111-113; Koufil — Prix — Wihoda 2000, 420-425; Wihoda
1998, 24). Unicov byl ptivodné konstituovan spiSe jako sprav-
ni centrum hornického obvodu v oblasti jiznich svaht Nizkého
Jeseniku, jak o tom svéd¢i znéni listiny pro Uni¢ov z roku
1234 (CDB 1II/1, 82-83, ¢. 76).

Proces transformace trhovych stfedisek v institucinalni
meésta v obdobi 13. stoleti se dotkl i litovelského Starého
mésta, kdyz doslo k translaci do nové polohy mezi vétvici se
ramena feky Moravy ve vzdélenosti 0,5 km jihovychodné od
Starého mésta, kde se od poloviny 13. stoleti formuje institu-
ciondlni kralovské mésto Litovel. Pfima paralela tohoto proce-
su je zaznamendna priblizné ve stejné Casové roviné napt.
u vzniku mést Uherského Hradist¢ a Uherského Brodu (Pro-
chazka — Dolezel 2001, 38-40).

Pozndmky

1 O pivodu Kralovy ulice je v ustni tradici starousedlikti na
Krélové ulici pfedavano tvrzeni, Ze ,,tudy pfijel kral (Pre-
mysl Otakar II.) zalozit mésto Litovel*.

2

~

Jako ,,pozdnéhradistni* oznacuji keramiku domaéci tradice,
vyrdbénou ve 13. stoleti., ktera se nékterymi znaky lisi od
produkce 12. stoleti.; v pribéhu 13. stoleti je postupné
nahrazovana technologicky vyspé€lejsi hrn¢inou inspirova-
nou produkci v némeckych zemich, diferencovanou podle
charakteru prislusného vyrobniho okruhu.

3 Lze sledovat i vice shodnych keramickych skupin patficich
do tzv. severomoravského okruhu (viz napt. Gos 1977; Gos
1980; Gos 1983; Gos — Novak — Karel 1985), predevsim
z Rymarova, s olomouckou keramikou 2. poloviny 13.
a 14. stoleti. Jedna se napf. o velmi kvalitni reduk¢ni
stiibritou* keramiku imitujici kovovy lesk (srov. Karel
1996, 82 a Blaha 1987, 7; Blaha 1995, 36; Blaha 1998,
149-150).

4 Identifikovdano dne 7.9.2004 mgr. P. Slézarem
a dr. M. Tymonovou na odborné komisi ZAV na ndm. Miru
v Bruntéle pod vedenim bc. M. Kieconé a mgr. M. Zezuly.

5 Patrocinium sv. Filipa je pfidano azZ v novovékém obdobi
(Kauerova — Koudela 1998, 73-76). Na tradici jarmarkd
néz patii silnd tradice pouti (doloZena i archeologicky
v sondach S4/04-S8/04), Gzka vazba kostela sv. Jakuba na
litovelské cechy (Kauerova — Koudela 1998, 74) ¢i neob-
vyklé zvyraznéni kostela sv. Jakuba na mapé 1. vojenské-
ho mapovéni.

6 Datovani provedla dendrochronologicka laboratot Mikul¢i-
ce AU AV CR v Brné v roce 2005.

7 Datovani provedla dendrochronologicka laboratot Mikul¢i-

ce AU AV CR v Brné v roce 2001.
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Resumé

In der ersten Hilfte 2004 verlief die III. Bauetappe der
Abwasserleitung der Stadt Litovel (Littau). Die Rettungsgra-
bung wurde im Raum der sog. Altstadt verwirklicht. Die Lito-
veler Vorlokatiossiedlung sollte anhand der Meinung der Histo-
riker, historischen Urbanisten und heimatkundlichen For-
schungsarbeiter innerhalb des trichterférmigen Grundrisses des
Altstadterrings verbergen. Im Rahmen der archidologischen
Erforschung wurde diese Vorlokationssiedlung westlich von
Altstddterring, an einer vom Fluss Morava (March) umflosse-
nen Sanddiine, entdeckt. Die Lokalitit ist beachtlich von einem
Familienhausausbau aus der zweiten Hilfte des 20. Jahrhundert
zugerichtet worden. Besiedelt wurde die Fliche von zirka 7
Hektar, der Zentralteil hatte mehr als 3 Hektar. Siedlung hatte
die Bedeutung des Koniglichen Marktzentrums mit dem Sakral-
bau — St. Jakobskirche, und funktionierte von der 12./13. Jahr-
hundertwende bis zur Hilfte des 13. Jahrhundert, wann sie
0,5 km stidostlich versetzt wurde, wo die Konigsstadt Litovel in
der von Marchflussdrmen geschiitzten Lage angelegt worden
ist. Die entdeckte Siedlung erwuchs wihrend einer Transforma-
tion der Landesherrichen Verwaltung in der 12./13. Jahrhun-
dertwende. Seine Entstehung hing mit einem in dieser Zeit
erhohten Interessen fiir Metalle aus Gesenksgebirge zusam-
men, wodurch die Bedeutung der Litoveler Furt als des Schliis-
selpunktes auf der Olomouc — Litovel — Uni¢ov — Rymaiov —
Bruntal — Route anwuchs.



