Miroslav Dan€k from Drnovice. Since 1998, Danék collected
72 mostly quartzite artifacts.

The site is situated near the Drahany quartzite outcrops,
therefore the quartzite artifacts dominate here.

SPYTTHNEV (okr. Zlin)

,Duchonce®. Gravettien. Sidli§té. Systematicky vyzkum.

Lokalita je situovana pfi jiznim vstupu do Napajedelské
prurvy na temeni, které vybihd z vychodniho svahu koty
Makovd. Nadmorska vyska je 245-248 m. Reka Morava
puvodné meandrovala pfi tpati svahu, dnes je jeji umélé kory-
to vzdaleno ~0,5 km od lokality. Za pozornost stoji i vyvér
mineralniho pramene ,,Slanica® 1 km SSV. Tento pramen,
vzhledem ke svému chemickému sloZeni (sirnd, stfedn¢ mine-
ralizovand, hydrouhli¢itano-chloridova sodnd, hypotonicka
mineralni voda) a k teploté¢ 10-14°C (Kvét — Kacura 1976),
mohl hrat vyznamnou roli pro zdejsi osidleni — predstavoval
nejen nezamrzajici zdroj vody i béhem glacidlu, ale skytal
i moznost ziskani soli. Tyto skute¢nosti nepochybné pfitahova-
ly nejen ¢lovéka, ale i zver ze Sirokého okoli.

Jizné lokality je ndpadna strz, kterou ve vlhéich obdobich
roku protéka periodickd vodotec. Z tohoto mista by mél
pochézet ndlez mamuti stolicky a stehenni kosti, ktery byl zis-
kén pri kopani sklepa v roce 1925 (Hruby 1951, 69). Dalsi
nélez (zlomky mamutich kla, stoli¢ek a pazni kosti a stehenni
kosti nosorozce) byl ucinén pfi upati vychodniho svahu pod
lokalitou, pod draznim domkem pfi stavbé silnice Spytihnév —
Napajedla v roce 1938 (Hruby 1951, 69). Vzdalenost prvniho
nélezu od lokality ¢ini pfiblizné 300-400 m, v pfipadé druhé-
ho jen 250 m. Dalsi Hrubého lokalita, tentokrat i s nalezy
Stipané kamenné industrie, je situovana 800 m JJV v poloze
Némeca.

Stratigrafie

Lokalita je situovdna na drobném, izolovaném vyskytu
sprase, ktery zachycuje geologickd mapa oblasti (Havlicek
1980, Pril. V.). Tento erozni relikt eolickych sedimentt je silné
postizen jevy, které jsou charakteristické pro zavér glacidlu.
Jedna se predevsim o rozpraskani povrchu do mozaikové struk-
tury a nasledny vertikdlni posun takto vzniklych ker soliflukci.
Nalezovy horizont, ktery mé charakter Sedookrové sprase s
vysokym obsahem CaCO3, je uloZen pod nejmladsi sprasi. Jeji
podlozi tvorfi hnédé, jilovité koluvidlni sedimenty. Mocnosti
spraSové vrstvy jsou velmi proménlivé, na mnoha mistech
dokonce chybi a jen vyjimecné piesahuji 1m, nejCastéji se
mocnost sprase pohybuje okolo 50-60 cm. Casto je svrchni
Cast sprasi resedimentovana svahovymi procesy a druhotné
odvapnéna. Spras nebo sprasové koluvium prechazi pfimo do
ornice, jejiz mocnost je nejcastéji 20-30 cm. Rozhrani mezi
ornici a sprasi je ostré, bez charakteristického B-horizontu, coz
svédci o intenzivnim zemédélském obdélavani pozemku. Tento
efekt byl nékdy v 50. letech umocnén zaoranim meze nebo
uvozové cesty, kterd probihala pfi jiznim okraji lokality, zde
proto dosahuje ornice mocnosti okolo 40 cm. Jeji pribéh je
dodnes patrny jako mirna protahla sniZenina. Podle geologické
pozice kulturni vrstvy lze uvaZovat o stdfi minimalné 20-25
tisic let, protoZe pravé béhem pocétku posledniho ledovcového
maxima dochdzelo v periglacidlni zoéné stfedni Evropy
k ukladéni poslednich sprasi. Jedna se o stratigrafickou pozici,
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Obr. 33.

Obr. 34.

Spytihnév. Vybrané artefakty.
Spytihnév. Selected artifacts.

Spytihnév. Mamuti zaprstni kost a konska

zaprstni kost II (zlomené sidlo?)
Spytihnév. Mammoth metacarpus and horse

metacarus II (broken awl?)
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Obr. 35. Porovnani rozméra kosti zaprstni koné spra-

Sového.
A comparison of the horse metacarpus dimensions.

typickou pro ndlezy kulturnich vrstev gravettienu na jinych
moravskych sprasovych lokalitich (Dolni Véstonice, Pavlov,
Predmosti ad.).

Z lokality méme k dispozici dvé radiokarbonova data.
Prvni z nich — 33,930 +130-120 BP (GrA-24742) — 1ze odmit-
nout, ponévadz bylo ziskdano z uhlikil v subsektoru 8c, kde
nebylo doloZeno uZiti ohné, a tudiz uhliky se zkoumanym osid-
lenim s nejvétsi pravdépodobnosti nesouviseji. Druhé datum
bylo ziskano z lamely mamuti stoli¢ky ze sousedniho subsek-
toru 8d (oba dva subsektory jsou situovany v prostoru central-
ni koncentrace nalez, jejich stfedy maji soutadnice [225, 125],
respective [275, 125], ov§em vzhledem k jeho hodnoté 20,030
+140 BP (GrA-27416) ho taktéZ neni mozné bezvyhradné
pfijmout. Z tohoto obdobi (LGM) dosud na Moravé nejsou
doloZeny stopy osidleni (s vyjimkou Jaroslavic a Petfkovic Ia).
Datovana lamela byla uloZena pouze 35-40 cm pod povrchem,
a proto je tfeba zvazit kontaminaci recentnim materidlem. Na
druhou stranu kolekce artefaktd vykazuje jistd specifika
a faunu Ize charakterizovat jako chladnou, proto nelze ziskané
datum zcela zavrhnout. Pro definitivni vyfeSeni otdzky chrono-
logického postaveni lokality bude proto tfeba provést jesté
nejméné jedno datovani.

Artefakty Stipané kamenné industrie

V pribéhu dvou vyzkumnych sezon byla prozkouména
plocha 30 m? a ziskana kolekce 648 artefaktil. VE&tSinu artefak-
th predstavuji drobné mikroodstépky a mikrozlomky (mensi
nez 1.5 cm). Dalsi tfi artefakty byly ziskany z pobliZ situova-
nych testovacich sond a dalSich 15 artefakti bylo ziskano povr-
chovym sbérem — jeden z té€chto artefaktll predstavuje drobné,
klinovité jadro (obr. 33:26).

Prevazujici surovinu artefakti Stipané kamenné industrie
predstavuji silicity z glacigennich sedimentd, které jsou dopl-
nény radiolaritem (3.5 %). V kulturni vrstvé byly nalezeny
také zlomky a oblazky piskovcl (podobné jako v JaroSove),
ale jejich souvislost s osidlenim je nejista. Prokazatelné hrubo-
tvaré artefakty nalezeny nebyly. Mezi dal§imi nalezy je tfeba
zminit dvé drobné hrudky ¢erveného barviva (hematitu) a dva
zlomky limonitu.

Z technologického pohledu je kolekce tvorena zejména
mikroodstépky a mikrozlomky (563 ks, véetné 19 zlomki mik-

208

rocepeli a 32 rydlovych odpadt), pouze 84 kust prestavuje
artefakty vétsi nez 1.5 cm. Kolekce je zajimava predevsim sérii
rydlovych odpadi (33 ks, obr. 33:16-17) a mikrocepeli (21 ks,
obr. 33:2-15, 23, 24); presné odliseni téchto kategorii je vSak
Casto problematické. Mikrolitické néstroje s otupenym bokem,
které jsou pro gravettien charakteristické, jsou zastoupeny
pouze jednim kusem — zlomkem mikropilky s otupenym bokem
(obr. 33:1) — coz je prekvapujici vzhledem ke skutecnosti, Ze
veskery prekopany sediment kulturni vrstvy byl proplavovan.
Mezi dalsi zajimavé artefakty patii dvé rydla, tfi mistné retu-
Sované ustépy (obr. 33:19, 28, 29) a proximalni zlomek retu-
Sované Cepele s rydlovitym uderem, ktery vznikl spiSe
nasledkem zlomeni nez zamérné modifikace (obr. 33:18).
Prvni ze zminénych rydel je vyrobeno na pficné retuSované
Cepeli, kterd je sloZzena ze dvou ¢ésti (obr. 33:27). Na toto rydlo
je pfilozZen i rydlovy odpad; dalsi mikroodstépek, ktery s vel-
kou pravdépodobnosti vznikl pfi tvarovani distalniho konce
Cepele (pri¢na retus), nebylo mozné prilozit. Druhé ze zminé-
nych rydel predstavuje proximélni zlomek vicendsobného
rydla (obr. 33:25). Distalni konec tohoto rydla je bohuzel odlo-
men, takZe mozZnost, Ze série tfi spojenych rydlovych odpada
(obr. 33:17) pochézi z ostfeni tohoto rydla (shodny material
i tvar), nelze prokazat. Kolekci dopliiuje dalsich 5 cepeli, 11
zlomk Eepeli a 40 Gstépt.

Specifickym rysem kolekce je vysoka hodnota indexu slo-
zitelnosti (ic = 25,88 %), ktera prevySuje vSechny dosud
skladané kolekce. Tato hodnota byla stanovena pro vyzkumné
sezony 2003-2004 pro sezonu 2003, kdy byla zkoumana
centrdlni Cast lokality, byla tato hodnota dokonce 40,9 %!
Druhy ze sledovanych indexi, index velikosti skladanek, dosa-
huje béznych hodnot (in = 45,0 %, 1/in = 2,22), podobné jako
pomér lomy/produkéni sekvence/reutilizace (16/3/3).

Osteologicky material

Zviteci kosterni matridl, ktery byl ziskan béhem sondaze
lokality (29.5. 2003) a vyzkumu na lokalité¢ v letech 2003
a 2004, byl podroben osteologické analyze. Ziskany material je
velmi fragmentdrni, ale pfesto bylo mozné identifikovat tfi
lovné zvifeci druhy, a sice mamuta srstnatého (Mammuthus pri-
migenius), soba polarniho (Rangifer tarandus) a koné sprasové-
ho (Equus germanicus).

Z mamuta se zachovaly fragmenty dlouhych kosti, stoli-
cek, klu, panve a jedné kompletni tieti zaprstni kosti (os meta-
carpus 111) se zéarezy. Z koné byly nalezeny kosti metapodia —
proximalni ¢ast tieti zaprstni kosti (os metacarpus 111) a proxi-
malni ¢ast druhé zaprstni kosti (os metacarpus 1I). Druhd a pata
zaprstni kost je asto gravettskymi lovci vyuZzivand jako $idlo.
Nalezend kost bohuZel ma odlomeny distalni konec, proto
nelze s urcitosti fict, zdali to byl ndstroj, ¢i nikoliv. Ze soba se
nasla druha horni stolicka (molar — M2), bederni obratel (ver-
tebra lumbalis), prvni kiiZovy obratel (os sacrum) a ¢éska
(patella) — tabulka 1. Z tabulky je patrné, Ze se zachovalo
velmi madlo identifikovatelnych kosti, které patfily u soba
a koné jednomu jedinci, u mamuta nejméné dvéma rizné sta-
rym jedincim.

U koné sprasového byly naméfeny zakladni rozméry
(podle metodiky Duerst-Berna, 1926) na proximalni ¢asti tfet
zaprstni kosti (os metacarpus 11I) a porovnany s publikova-
nymi idaji z lokality Posledni dom u Chlumu u Srbska (Cho-
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lastovd, 1994). Rozméry spadaji do variacni Sife koné z tohoto
obdobi — viz obr. 3.

Vzhledem k velikosti stolicky a poctu lamel (12 lamel) 1ze
konstatovat, Ze jeden jedinec mamuta byl v dobé smrti 15 let
stary. Druhy jedinec vzhledem k nepfirostlé proximalni epifyze
pazni kosti (humeru) byl v dobé smrti stary 19-26 let (podle Hay-
nes, 1999). U soba i koné se jedna o mladé dospélé jedince.

Na kostech jsou zfetelna povétrnostni a transportni posko-
zeni, coZ ukazuje na dlouhou povrchovou expozici a nasledny
transport, pravdépodobné soliflukci a opétovnou expozici
nadloZnich vrstev a pozdéjsim zemédélskym vyuzitim lokality.
Kosti mamuta byly vétSinou rozbity na malé kousky, pravdé-
podobné za ucelem vyjmuti morku ¢i vyuZiti kosti na nastroje.
Zbytek byl spélen v ohniSti. Ze soba byly nalezeny pouze zub,
obratle a ¢éska. Z koné pouze kosti autopodia. To naznacuje,
Ze se jedna o odpad, Ze misto slouZilo jako tzv. butchering-
place (misto porcovani ulovku). Kosti, na kterych bylo dostatek
masa, si lovci odnesli s sebou. Po vyneseni kosternich nalezt
do planu se ukazuje, Ze kosti spolu s artefakty a uhliky kopiru-
ji ztejmé obydli stanového typu. Rovnéz spalené kosti a zuby
souhlasi s nalezy uhlikll a pfepalenych artefakti, tedy s misty
ohnist. Podle skladby se jedna spiSe o chladnomilnéjsi faunu,
ale z tak malého vzorku nelze délat jednoznacné zavéry. Slo-
Zeni fauny odpovida skladbé fauny nalezené v tomto regionu
i na jinych gravettskych lokalitach, s vyjimkou lokality Jaro-
Sov, kde zcela prevazuji mali savci (liSky a zajici, v mensi mife
vlci a sobi — viz Musil, v tisku).

Zavéry

Centrélni ¢ést lokality, ktera byla charakterizovana prede-
v§im intenzivnim opracovanim silicitt (drobné odstépky)
a pritomnosti nastroji (rydel), byla v prostoru sektort 2, 3, 7,
8 a9,s centrem v okoli bodu [212.5, 112.5] a s pfibliznym
primérem 2-2,5 m. V této oblasti chybi prepalené artefakty
Stipané kamenné industrie i kosti.

Spalené zlomky kosti vytvéreji ¢tyfi ndpadné koncentrace.
Prvni dvé s centrem ve Ctverci 17, kde se kumuluji spolu s
prepédlenymi artefakty Stipané kamenné industrie. Dalsi diléi
koncentrace priblizné sleduji okraj centrdlni ¢ésti lokality
popsané vyse. Je ndpadné, Ze v prostoru centralni ¢asti lokali-
ty spalené kosti i artefakty témér chybéji.

VEtsi zlomky kosti se ndpadné kumuluji na periferii cent-
ralni ¢asti lokality. Podobné vypada i distribuce drobnych zlom-
ku kosti ziskanych plavenim, které se opét kumuluji na periferii
centrdlni ¢asti lokality, s vyjimkou jedné dil¢i kumulace, kterd
je situovand pfimo v prostoru centrdlni ¢asti lokality.

Distribuce artefaktl vétsich nez 1,5 cm neni zcela regulér-
ni a tvori tfi dil¢i koncentrace. Prvni koncentrace je v prvni
Casti lokality, dalsi dvé vychodné i zdpadné této koncentrace.
Artefakty v centrdlni ¢asti lokality bylo mozné skladat. Oje-
dinéld skladanka spojuje centralni ¢ast lokality s koncentraci
vychodné centrdlni ¢asti lokality; naopak zddna skladanka
nespojuje centralni ¢ast lokality s koncentraci pfi jejim zépad-
nim okraji.

Interpretace

Centralni ¢ast lokality je moZné interpretovat jako poziista-
tek obydli lehké konstrukce, které mélo praimér 2-3 m a uvnitf
nebylo vybaveno ohniStém. K této interpretaci nas opraviiuje
ptitomnost sténového efektu (wall efect), ktery zpisobil ome-
zeny rozptyl sloZenych artefaktil, vyraznou kumulaci odstépka
Stipané kamenné industrie, a naopak zamezil vniknuti spale-
nych kosti do prostoru objektu. VEtsi kosti, které byly situo-
véany na periferii pfedpokladaného pfistfesku, mohly predsta-
vovat konstrukéni prvky (zatiZeni stanové konstrukce).

Na zakladé vyrazné kumulace zlomkl spalenych kosti,
artefaktt Stipané kamenné industrie a ojedinélé hrudky
vypélené hliny beze stop zimérné modelace je mozné predpo-
kladat ohniSté v prostoru sektoru 17 (horni kumulace).

Tab. 13.  Spytihnév. Cetnost nalezi jednotlivych ¢asti kostry u jednotlivych druhéi/minimalni pocet jedinct.
Spytihnév. Frequency of the individual species/MN
Dihvirteldr kost Mamut srstnaty Sob polarni Kun sprasovy
(Mammuthus primigenius) (Rangifer tarandus) (Equus germanicus)

zuby 41 m

kly — fragmenty 101

obratle 21

pazni kosti m

zaprstni kosti m 21
panve m

holenni kosti 21

césky mn

identifikovatelné zlomky kosti z mamuta 54

zubovina 130, z toho 9 fragmentu spalené zuboviny

neidentifikovatelné zlomky kosti

423, z toho 90 spélenych kosti
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V tomto prostoru byly nalezeny i dvé drobné hrudky cervené-
ho barviva.

Na lokalité byly nalezeny pozlstatky mamuta srstnatého,
soba poldrniho a koné sprasového. Nalezené pozustatky koné
a soba patfi vZdy jednomu jedinci. Kun i sob byli v dobé
smrti dospéli. Kosti a zuby mamuta patfily nejméné dvéma
rizné starym jedinctiim. Podle zastoupeni jednotlivych druht
kosti 1ze konstatovat, Ze se jedna o tzv. butchering place, kde
hodnotné casti té€la zvifete byly naporcoviany a odneseny
pry¢. Struktura fauny napovidd, Ze by se mohlo jednat
o chladnomilngj$i faunu. Zastoupeni lovnych zvifat odpo-
vida zastoupeni fauny na jinych lokalitich v regionu a na
ostatnich gravettskych lokalitich s vyjimkou JaroSova
(Musil, v tisku).

Petr Skrdla, Miriam Nyvltovd Fisdkovd,
Martin Novdk, AU AV CR Brno;
Daniel Nyvit, CGS Brno
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Resumé

The site was discovered during 2002 fall survey and was
subject of limited scale excavations during 2003-2004
(Skrdla — Nyvltova Fisakova 2003). The site is located on the
southern entrance to the Napajedla Gate, on the eastern slope
of the code of Makova, the summit of which reaches an eleva-
tion of 338.1 m asl. The altitude of the site lays between
245-248 m. asl., and the relative altitude above the current river
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level is in about 65-68 m; the distance from artificially regulat-
ed channel of the Morava River is 150 m.

During two excavating seasons, the collection of 648 arti-
facts from an area of 30 m2 was excavated. The majority of
artifacts represent sifted microchips and microfragments (smal-
let than 1.5 cm). In addition, a collection of 3 artifacts was
excavated from the nearby located test pits and another 15 arti-
facts was collected during surface survey — one of them a small
wedge shaped core (Fig. 33:26).

The prevailing raw material represents is erratic flint, sup-
plemented by radiolarite (3.5%). There were collected such
fragments and pebbles of sandstones in cultural layer (similar-
ly to JaroSov), however their relation to the occupation remains
unknown. Real heavy-duty implements were not found. Only
two small lumps of red ochre (hematite) supplemented by two
fragments of limonite were excavated.

Technologically, the collection of artifacts is composed
mainly of microchips and microfragments (563 items,
including 19 microblade fragments, and 32 burin spalls). The
collection is important by a series of burin spalls (33 items,
Fig. 33:16-17) and microblades (21 items, Fig.
33:2-15,23,24). Backed microliths, characteristic for the
Gravettian, are represented only single item — backed micro-
saw fragment (Fig. 33:1)

The collection of the excavated faunal remains consists of
mammoth, reindeer, and horse, probably from one individual in
the case of horse and reindeer and two mammoth of different
age.

The artifacts and osteological material were distributed in
several isolated concentrations, which not in all cases copy the
shape of bedrock. The central concentration is densest and has
diameter of 2 m. This concentration is surrounded by three
small concentrations. The big bone fragments are distributed on
the periphery of main concentration, what suggest so-called
“centrifugal effect” known from another Gravettian sites (cf.
Svoboda et al 1993). The refitting lines connect main concen-
tration and two small concentrations. In addition, the fired
bones are distributed on the periphery of main concentration
(cf. Fig. 36-39).

The site is important from several reasons. The collection of
artifacts is poor in tool types and looks small-shaped. There is
only one backed microlith followed by a series of non-
retouched microblades. The conjoinability index is high. Only
two small lumps of red ochre were found. No decorative
objects were discovered. Only 9 artifacts from the upper con-
centration show traces of fire. In addition, an isolated two small
lumps of baked clay and a concentration of fired bones and
teeth from the same area document the presence of fire in the
upper concentration.

Based on above mentioned facts, the excavated remains and
their distribution indicates a short term ocuppation, most prob-
ably “a single event” site, a possible butchering site or remains
of a settlement structure — hut — of light construction without
hearh inside.

The loess island has dimension more than 1 ha and it is pos-
sible to discover more similar concentrations of finds in the
vicinity of excavated area in the future. Therefore this site is still
important for future excavations.
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